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Paljukorratud hiina vanasdna lausub, et Uks pilt on vaart tuhandet s6na, sest naidata on palju
lihtsam kui 6elda. Nagu teada, on hiina kirjakeel ainulaadne selle poolest, et seal ei kasutata
tahestikku, vaid hieroglilfe ehk ideogramme, mis on algselt olnud pildid voi kokkuleppelised margid.
Sajandite jooksul muutusid luu- voi bambusplaatidele kraabitud piktogrammid pintsliga siidile voi
paberile joonistatud kujunditeks, mis tuletavad lsna vahe meelde oma esialgset kuju vdi asja, mida nad
tahistavad. Ka on tohutult kasvanud nende arv ja abstraktsiooniaste.

Suurem osa Laane inimesi ja isegi mdned hiinlased arvavad, et selline kirjaviis on vdimatult
keeruline ja ebaotstarbekas. Viimasel ajal on palju raagitud hiina keele “ratsionaliseerimisest” sel teel,
et vOtta kasutusele alfabeetiline slisteem, midagi jaapani hiragana ja katakana taolist. Mina arvan, et
see oleks hukatuslik.

Me ei kujuta ettegi, kui palju alfabeetilise kirjakeelega rahvad kasutavad tegelikult ideogramme.
Rahvusvahelised lennujaamad ja autoteed kubisevad neist, sest nende tahendus on kohe kdigile
arusaadav, mis keelt keegi ka ei raagiks. Andke vaid voli kujutusvdimele, ja kohe saab selgeks, kui
rikas visuaalne keel voiks neist kujunditest valja areneda. On need ja kerge vaevaga arusaadavad
peaaegu koigile, ilma et oleks tarvis 0ppida kdnelema mingit uut keelt. Igaliks voib neid hadldada
omamoodi. Votaks aga Gsna kaua aega, kuni see keel areneks kirjakeeleks ja jouaks sinnamaale, et
tema abil saaks valjendada mdotete ja tunnete peenimad varjundeid. Kuid arvutid saaksid sellest
kergesti jagu ja taoliste ideogrammidega vOiks keerulisi suhteid ja konfiguratsioone edasi anda palju
kiiremini kui pikkade rittaseatud alfabeetiliste lausetega. Ideogrammid annaksid Ghe hetkega edasi
rohkem informatsiooni ja votaksid vdhem ruumi kui lineaarne, alfabeetiline kiri, mida peab lisaks veel
koigile arusaadavalt hddldama. Kas ei ole dkki mingit seost meil praegu hariduse omandamiseks kuluva
aja ja kirjarea pikkuse vahel, mida meie silm suudab korraga haarata?

Universumis pole olemas lineaarset siisteemi. Ta hdlmab I6pmatult palju Gheaegselt toimivaid
muutujaid, nii et isegi lhe hetke jooksul toimuva tdlkimine lineaarsesse alfabeetilisse keelde votaks
arutul hulgal aega. Kuid jatke universum rahule! Votke ainult planeet Maa v0i see, mis toimub pisikeses
tiigikeses voi isegi ainult aatomi struktuuris. Sellega seoses kerkibki taoistlikus filosoofias esile keele
probleem. Lao-zi raamat algab s6nadega: “Kulgetav kulg on pisitu kulg/ nimetatav nimi on plsti nimi”
(vt. Lao-zi. Daodejing. LR nr 27, 1979, Ik 13). Juba see naitab, et on olemas mingi muu tee looduse kulu
moistmiseks ja sellega labi kaimiseks kui looduse tdlkimine sdnadesse. Seepdrast kammitsebki
ideograafiline keel loodust vdhem kui rangelt lineaarne alfabeetiline keel. Looduses toimub igal hetkel
korraga terve hulk kujundeid-kooslusi. Ideograafiline keel on kujundite rida ja sedavdrd kll lineaarne,
kuid mitte nii jaigalt lineaarne kui alfabeetiline keel.

Nagu ma (tlesin votaks palju aastaid aega, enne kui uus kunstlik ideograafiline keel areneks
kirjakeeleks. Kuid milleks vaeva naha, kui meil on juba olemas hiina kirjakeel? Seda keelt loeb 800 000
000 inimest (praegu on hiinlasi juba Ule Uhe miljardi - M. L.), kes hadldavad seda vdahemalt seitsmel eri
viisil ja eri dialektis (jaapani keel valja arvetud), mis erinevad Uksteisest rohkem kui standardne inglise
keel koknist vGi New-Orleansi dzédss-argoost. Liiatigi pole hiina kirjakeele kuju viimase 2500 aasta
oluliselt muutunud, nii et tdnapaeva inglise keelt kdneleval inimesel on naiteks Chaucerist palju raskem
aru saada kui kaasaegsel hiinlasel Konfutsiusest. Uskumatult keeruline ja idiomaatiline inglise keel on
saanud tahtsaimaks rahvusvaheliseks keeleks, kuigi hispaania keel oleks lihtsam. Kas poleks voimalik,
et teiseks maailmakeeleks voiks kirjalikul kujul saada hiina keel?

See pole sugugi nii pédrane mote kii enamikule inimestest vdiks tunduda. Meie tavaparase torjuva
suhtumise pohjuseks hiina hieroglilfidesse on teadmatusest tulenev eelarvamus. Neid peetakse
vOOraparasteks ja veidrateks kdverikeks, “salaparase Ida” viguriteks. Kuigi Kangxi sbnaraamat 1716.
aastast sisaldab Ule 40 000 hierogliiiifi, kasutab keskmine kirjaoskaja hiinlane neist umbes 5000. Umbes
sama palju sonu kasutab oma emakeeles ka haritud Laane inimene. Hierogliifide meeldejatmine ja
aratundmine pole kindlasti raskem kui teiste keeruliste kujundite, nagu eri liiki lillede, taimede, puude
ja metsloomade meeldejatmine ja aratundmine.

Teiste sOnadega, hiina keel on lihtsam kui ta paistab ja Uldiselt saab teda kiiremini kirjutada ja
koneleda kui inglise keelt. SGna MAN (inimene) kirjapanemiseks inglise keeles laheb tarvis kiimme
pliiatsitdmmet, hiina keeles aga ainult kaks (\); MOUNTAIN (magi) kirjutatakse inglise keeles
kaheksateistkiimne, hiina keeles kolme joonega (Ll).

Nagu naha, on ladina suurtdhed ideogrammidega vordvaarsed, ja kuigi kirjatéhtedega meil asi
kiiremini laheb, ei anna ka see vorreldagi hiina kiirkirjaga. Nii et kui me tavatseme vastandada oma
kirja hiina omale kui suhteliselt keerulisele, teeb asi nttd 180° p&orde.

Hiina keeles ei tehta ranget vahet sonaliikide vahel. Nimisdnad ja tegusdnad vdivad muutuda
Uksteiseks, samuti esineda omadus- voi maarsdnadena. Nimisdnal puudub tiitu sugu, millega peab
omadussdna sobitama, samuti kddanded; tegusdnu pole aga vaja poodrata. Kui tarvis, kasutatakse teatud
kindlaid hieroglilfe, et ndidata, kas tegevus toimub minevikus, olevikus voi tulevikus.

Kuigi see on moneti sarnane inglise keele grammatikale ja vélistab naiteks tegusdna toomise lause
I6ppu nagu see toimub saksa ja ladina keeles, tuleb siiski hoolega vahet teha sellistel valjenditel nagu
(F1) ‘kaeselg’ ja (5 F) ‘kaed selja taga’.



Ma olen kaua propageerinud hiina keele dpetamist keskkoolides, ja mitte ainult sellepédrast, et
peaksime tingimata dra 0ppima, kuidas suhelda hiinlaste endiga, vaid selleparast, et kdikides
korgkultuuridest erineb nende oma matlemisviisi poolest meie kultuurist kdige rohkem. Iga kultuur
rajaneb eeldustel, mida voetakse nii enesestmdistetavana, et neid vaevu endale teadvustatakse, ja me
saame neist teadlikuks ainult siis, kui Opime tundma vaga erinevaid kultuure ja keeli. Standardsetes
euroopa keeltes on lauseehitus naiteks selline, et nimisGna (asi) peab tegusdna (siindmuse) kaima
panema - seeldbi kerkib esile metaflilisiline probleem, mis on sama keeruline ja peaaegu sama mottetu
kui meele ja keha vaheline probleem. Me ei saa raakida “teadmistest” eeldamata, et on “keegi” voi
“miski”, kes teab. Samal ajal me ei moista, et tegemist pole millegi muu kui grammatika omaparaga.
Oletus, et teadmisel peab olema teadja, pdhineb keelelisel, mitte olemuslikul alusel. See saab selgeks,
kui me vBtame omaks, et vihm ei vaja sadajat ega pilved pilvitajat, kui hiinlane saab ametliku
killakutse, voib ta vastata lihtsalt sdnaga “teadma” (41), mis tédhendab, et ta on asja teadmiseks votnud
ja voib tulla voi mitte.

Pennsylvania Ulikoolis viidi 14bi hammastavad katsed, kus leiti, et teise klassi lapsi, kes oskasid
halvasti lugeda, vdis nelja nddalaga kerge vaevaga Opetada lugema ja koostama lihtsaid lauseid hiina
keeles. Ma et tea, kas keegi on seda meetodit proovinud kurtide lastega, kuid paistab, et ideograafiline
keel oleks neile ideaalne vahend kirjalikuks suhtlemiseks. Sageli margitakse, et nii hiinlased, kui ka
jaapanlased joonistavad vesteldes ndpuga dhku vdi lauale hierogliiiife, et selgitada voi tapsustada
valjadeldud sGnade maotet.

Monikord 6eldakse, et hiina kirjas on olemas tdhestik, mille all mdeldakse teatud arvu standardseid
komponente, millest kirjamérgid koosnevad. Kui dpitakse selgeks ideogrammide elementaarsed jooned
ja komponendid, on marke palju lihtsam ara tunda ja meelde jatta, isegi kui ei teata veel nende
tahendust. Hiina kirjamarkide lugemisel on kdige tahtsam see, mida kommunikatsiooni eriteadlased
nimetavad “kujundite dratundmiseks”. Sellest meele funktsioonist saavad arvutid veel vaga viletsasti
jagu, sest see on mittelineaarne. Inimmeel tunneb kohe ara, et A, a, A, a, A ja a on Uks ja sama taht,
kuid arvutid jéavad sellega hatta. Pole aga mdeldamatu, et arvutid hakkavad jagama kaishu'd - kdige
formaalsemat ja rangemat hiina kalligraafiastiili - ning Iahenema ndnda mittelineaarsele
mdotlemisviisile.

Mittelineaarsuse idee on paljudele inimestele harjumatu, selleparast selgitan veidi [dahemalt. Hea
organist, kes kasutab kimmet sérme ja mdlemat jalga, saab akorde llilies korraga méangida kahtteist
meloodiat, ja isegi kui ta ei ole jalgadega eriti osav, voivad need tal jargida Ght ja sama ritmi.
Igatahes vdib ta ette kanda kuuehaalset fuugat - nelja haalt kate ja kaht jalgadega. Matemaatilises ja
teaduslikus kdnepruugis nimetatakse iga sellist haalt muutujaks. Iga kehaorgani talitlus on samuti
muutuja nagu selles kontekstis ka temperatuur, atmosfaari koostis, bakteriline keskkond, igasugu
kiirguste lainepikkused ja gravitatsioonivali. Meil pole aga aimugi, kui palju erinevaid muutujaid voib
igas loomulikus situatsioonis vélja eristada. Muutuja on protsess (naiteks meloodia, pulss, vonkumine),
mida saab tdhelepanu koondades eraldi jalgida, dra tunda ja moota.

Probleem, kuidas muutujatega toime tulla, on kahesugune. Esiteks: kuidas muutujat ehk protsessi
ara tunda ja identifitseerida? Naiteks, kas me saame vadata slidant eraldi veenidest v0i oksi eraldi
puust? Voi mis téapselt eristab mesilase kulgu lille kulust? Selline eristamine on alati (iksjagu suvaline ja
kokkuleppeline, ning isegi kui seda vaga tapselt kirjeldada, tulenevad erinevused pigem keelest kui
nahtusest endast. Teiseks: keegi et tea, kui suur hulk muutujaid vdib igas looduslikus voi flilisikalises
nahtuses korraga toimida. Naiteks muna valjahaudumisel. Munakoor on kdva ja kindel, aga kui me
hakkame jarele motlema, tuleb arvestada molekulaarbioloogiat, kliimat, tuumafiisikat, linnufarmi
tehnoloogiat, lindude seksuoloogiat ja nii edasi, kuni me mdistame, et see “lksiknahtus” on seotud kogu
universumiga. Kuid teadlik tdhelepanu, mis opereerib rittaseotud, sdnade v6i numbritega, ei voimalda
jalgida enamat, kui vaid mdnda valjaeraldatud ja ndndaviisi kirjeldatud muutujat. Igal hetkel niimoodi
toimuda kaib lineaarse kirjeldamise seisukohalt lle jou. Siis pidame end veenda, et péérame
tahelepanu monele kdige tahtsamale ja olulisemale asjale, nagu ajalehetoimetaja valib vdlja uudiseid
I8putute siindmuste hulgast.

Korv ei taba Gihte hetkega nii palju muutujaid kui silm, sest heli vonkesagedus on madalam kui
valguse oma. Alfabeetiline kiri esitab helisid, ideogrammid esitavad aga kujundeid ja, veelgi enam, nad
esitavad maailma vahetult - siin ei ole mingit marki heli jaoks, mis on mingi asja nimi. Naiteks ei
meenuta helis “lind” mitte midagi lindu ja ometi tunduks meile lapsik asendada see mone tdpsema
nimetusega, nagu siuts, sirts voi kraaks.

Peale kdigi nende ideogrammide kasulike omaduste on siin oluline ka vormiline ilu. Asi on ainult
selles, et meie silmale on see eksootiline ja mdistetamatu. Mitte keegi ei hinda kirja ilu rohkem, kui
hiinlased ja jaapanlased ise, kuigi moni voib vaita, et harjumine sellega teeb neid Ukskdikseks kdige
muu suhtes peale markide tdhenduse. Tegelikult on asi otse vastupidi: kalligraafiakunst on Kaug-Idas
saanud sama kauniks kunstiks kui maal voi skulptuur. Seinaorva riputatud kirjarulliga ei saa vorreldagi
mond gooti tahtedega kirjutatud, raamitud ja seina paale saatud piiblimanitsust. Viimase tdhtsus on
sOnumis, esimese oma aga visuaalses ilus ja kirjutaja iseloomu valjenduses.

Ma olen tegelenud hiina kalligraafiaga palju aastaid, kuid ei pea ennast kaugeltki meistriks selles
kunstis, mis on nagu tants pintsli ja tusiga pehmel paberil. Kuna tuss on ju pohiliselt vesi, siis hiina
kalligraafia, suunates pehme pintsliga (erinevalt kdvast pliiatsist) vee voolu, nduab, et te ldheksite
vooluga kaasa. Kui te kOhklete ja jatate pintsli liiga kauaks Uhele kohale voi kiirustate, ehk putate
kirjutatud parandada, on selle tulemuseks ainult plekid. Kui te aga kirjutate hasti, tunnete Gihel hetkel,
et koik toimub iseenesest, et pintsel teeb kdik ise nagu jogi, mis kdiki vastumdjusid jargides teeb



kauneid lookeid. Hiina kalligraafia ilu on seesama ilu, mida me naeme liikuvas vees, vahus,
piiskadesajus, keeristes ja lainetes, aga ka pilvedes, leekides ja suitsuldimes paikesepaistel. Hiinlased
nimetavad sedalaadi ilu /i jargmiseks. Hierogladf /i (#) tdhendab algselt nefriidi ja puu toime.

Needham™ t3lgib selle “orgaaniliseks koosluseks” (organic pattern), kuigi teda mdistetakse Uldiselt
rohkem kui asjade “pOhjust” voi “pohiolemust”. Li on kaitumisviis, mis toimib siis, kui ollakse kooskdlas
dao’ga, looduse veevooluga. Ohu lilkumine on samasugune ja seepdrast valjendavad hiinlased elegantsi
ja veetluse ideed hierogluifidega fengliu (JEii), mis tdhendabki tuulepuhangut.

Kaasaminek tuule voi vooluga pluss inimese arukus ongi kogu purjetamise kunst — tuul piitakse

purjedesse ja halsitakse vastutuult. Buckminster Fuller™ on vaitnud, et purjetajad olid esimesed suured
tehnikateadlased, kes Oppisid navigatsiooniks tundma taevatdhti, moistsid, et maa on immargune,
leiutasid plokkide ja talide siisteemi purjede heiskamiseks (seega kraana) ning kogusid algteadmisi
meteoroloogiast. Nonda rekonstrueeris Thor Heyerdahl oma Kon-Tiki ekspeditsioonil kdige
primitiivsema purjelaeva, et ndha, kuhu tuuled ja Vaikse ookeani hoovused teda Peruust kannavad, ning
avastas hamminguga, kuidas tema usk leidis taieliku kinnituse koostt0s loodusega. Arendagem motet
edasi: kuna purjetamine on palju arukam kui aerutamine, voiks meie tehnoloogia kasutada
energiasaamiseks pigem loodeid, jogesid ja paikest, kui fossiilseid kitteaineid vdi kapriisset
tuumaenergiat.

Nii nagu hiina kiri on loodusele sammuke ldhemal kui meie oma, on ka muistne taoistlik filosoofia
asjatundlik ja arukas looduse kulu, voolu ja toime jargimine, mis naeb inimese elu maailma
kulgemisest lahutamatu osana, mitte aga sellest véljaspool seisva voi sellele vastanduvana. Vaadates
seda filosoofiat tanapadeva tsivilisatsiooni vajaduste ja probleemide taustal, sisendab ta suhtumist
maailm, mis peaks olema kodigi meie 6koloogilise tehnoloogia saavutuste aluseks. Sellise tehnoloogia
arendamisel pole kiisimus tehnikas endas, vaid inseneride psihholoogilises suhtumises.

Senini on Laane teadus pannud réhku objektiivsusele — klilmale, arvestavale ja eraldavale
suhtumisele, millest ilmneb, et loodusnahtused, kaasa arvatud inimese organism, pole midagi muud, kui
mehhanismid. Kuid nagu see sOna ise juba vihjab, on eeskatt objektina nahtud maailm

vastuvBetamatu.”™™ Me tunneme tema halastamatu kurnamise olevat Oigustatud, kuid niitid oleme liiga
hilja moistnud, et keskkonnaravimine on kahjutasu meile endile - sel lihtsas pdhjusel, et subjekt ja
objekt ei ole Uksteisest eraldi, ja et meie ja meie Umbrus on Uhtse valja kulg, mida hiinlased nimetavad
dao’ks.

Lopuks meil lihtsalt pole teist voimalust, kui toimida koos selle kulgemisega, dppides suhtumist ja
toimimisviise, mis oleksid tehnikas sama mdjusad nagu judo (&), “leebe dao” spordis. Kui
inimolendid teevad panuse usaldusele (ksteise vastu, et luua eluvdimeline Ghiskond, peame me samuti
riskeerima sellega, et sattida oma purjed looduse tuulde. Meie ise oleme lahutamatud sellest
universumist ja kusagil mujal meil ei ole.

* Joseph Needham (s. 1900-1995) - kuulus inglise sinoloog ja teadusajaloolane, paljukditelise entsiiklopeedilise teoses “Science
and Civilisation in China” autor. - M. L.

** Buckminster Fuller — ameerika insener ja tehnikateadlane, paljude tehnikaajaloo-alaste raamatute autor. - M. L
*** Gjin viidatakse sOnade object (objekt) ja objectionable (vastuvdetamatu, ebameeldiv) thetlivelisusele inglise keeles. -M. L.
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