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Tund enne 17. veebruari keskpéeva oli Tartu Ulikooli aula avatud kdigile orientalistikahuvilistele.
Akadeemilise veerandtunni méddudes kuulutas valgete sammaste vahel kdlav meditatiivne signatuur
neljandad orientalistikapdevad avatuks. Presiidiumilaua taha asus Eesti Akadeemilise Orientaalseltsi
juhatus. EAO asutamise 55. ja TU orientalistikakabineti 35. aastapéevale pihendatud piduliku aktuse
avas hr Mart Tanava, kes andis pdaevakohaseks kiineks sdna EAO presidendile Linnart Mallile.
Aktusekodnele jargnesid akadeemiliste organisatsioonide, Ulidpilasseltside ja korporatsioonide
tervituskoned ning onnitlused. Orientalistika ja EAO osast Eesti kultuuris kdoneles Leo Normet. Aktuse
I6petas Tarmo Kulmari igavikuhdnguline motisklus. Parast vaikest vaheaega jatkati samas juba
tosisemas meeleolus traditsioonilise teaduskonverentsiga.

Konverentsi esimeseks ettekandeks sai sona Tarmo Kulmar, kes raakis Kolumbuse-eelse Ameerika
Uhiskondade riigikorraldustest. Ta vaatles Peruu inkade impeeriumi, maiade linnriike ja Mehhiko
asteekide riiki. Kdikide Kolumbuse-eelsete riikide eesotsas seisis Uksikisik. Aristotelese riigidpetuse
jargi, mis eristab 0igeid ja rikutud vorme, vdib inkade ja asteekide valitsemisvorme pidada Oigeteks,
sest seal valitses monarh. Maiade linnriikide puhul paistab esimesel pilgul, et tegemist on tliranniaga,
seega rikutud riigivormiga. Machiavelli teooriale toetudes olid inkade ja asteekide riigid samuti
monarhiad, ent maiade riigkorda on jallegi raske tapselt maaratleda: Riigipea oli klll monarhpreester,
kuid tema korval osales valitsemises ka suurnike kolleegium. Aristotelese jargi on aristokraatia riigi
valitsemise dige vorm, monarhpreester kuulub aga Uheisikulise, rikutud vormi alla. Uusaegsed
riigiteooriad jagavad monarhiad piiramatuteks, st despootlikeks monarhiateks, mis ei loo diguskorda, ja
absoluutseteks, mis loovad digusnorme.

Peruus ei olnud kodifitseeritud Sigusnorme, riigiseadusena rakendati sugukondlikku tavadigust.
Niisiis oli inkade puhul tegu piiramatu despootliku riigivormiga. See riik oli Uhtlasi teokraatlik — valitseja
oli Paikesejumala kehastus. Maiade riik paistab pealiskaudsel vaatlusel samuti teokraatliku piiramatu
monarhiana, kuid tegelikkuses osales riigivalitsemises ka kolleegium, kes vois preesterkuninga koguni
tagandada. Jarelikult oli tegu piiratud seisusliku monarhiaga (kolleegiu oli aristokraatlik, mitte
demokraatlik). Samamoodi valitseti ka asteekide riiki. Riigistruktuurilt oli Peruu klassikaline impeerium,
maiade ja asteekide puhul voib réakida konfoderatsioonist.

Jargnevalt juhtis Ulo Valk meid maisest riigist surmariiki: “Toonelaretke kujutelmad
lddnemeresoomlastel ja kaugemal”.Ettekandes vaadeldi eelkdige neid rahvaid, kes on tundnud
kalevalamdddulist rahvalaulu. Kdigepealt tutvustas Ulo Valk Toonelasse réndamise vahendeid. Laialt
tuntud hingerdnnuvahendiks on olnud paat. Indoeurooplastel ongi (ks Grgsemaid kujutelmi laeva voi
paadi seostamine surmaga, mida kinnitavad ka keeleandmed (sanskriti keeles tdhendab nau laeva, kuid
naiteks lati keeles margib samattliveline sGna nave surma). Kesk-Karjalas oli veel selle sajandi
keskpaigas kohati plisima jaanud komme asetada hauale kummuli paat.

Surnute riiki on sageli seostatud mone ilmakaarega. Mitmel vanal kultuurrahval asus see laanes. Nii
on see Babliloonias ja Egiptuses ning ilmselt nende md&jul ka Kreekas. Juutide vana rahvausu jargi tuleb
kodik halb pdhjast, mida kajastab ka Vana Testament. Paljud Siberi rahvad on paigutanud surnute maa
kusagile PGhja-Jdamerre ja uskunud, et tee sinna léaheb allavoolu médda suuri Siberi jogesid.Veelgi
selgem on aga pohjakaar surnuteriigi asukohana soome ja karjala rahvausundis. Pohjast tuleb kdik halb
- pakane, kllm, tuul, haigused ja surm. Loitsudes manatakse neid sinna tagasi.

Ohtlikuks takistuseks Manala-teel olid plstised terariistad. India veedade himnid radgivad taevasse
viivast TSivat-sillast, millest oli raske Ule pdéseda, sest see on téis piike ja odasid.

Toonelat elavate ilmast eraldavat veekogu nimetatakse soome-karjala runodes Pdhja joeks, Toonela
joeks, Manala sigavikuks jne, mis on tavaliselt tuuline ja suitsune. On arvatud, et tulejoe-kujutelm
joudis laanemeresoomlastele ristiusuga, ehkki valistatud pole seegi, et algselt kuulus see vanimaisse
Samanistlikesse usundeisse ning joudis sealt ka kristlusesse.

Surmajdega seoses tunnevad paljud rahvad uskumust llevedajast. Teine vOimalus lle surmajoe
padseda on Uletada sild. Naiteks islami legendides on juttu Sirat-sillast, mis on peenem kui juus ja
teravam kui mook.

Sergei Stadnikov raakis teemal “Inimese vastutus Ptahhotepi elutarkuses”. Traktaat kuulub
inimkonna vanimate kirjandusteoste hulka. See on kirjutatud V diinastia ajal, 2300 eKr. Kirjutise
pohiosa Opetab, kuidas kdituda perekonnas ja Uhiskonnas. Kdikidele egliptoloogidele on aga
ahvatlevamat peamurdmist pakkunud teksti I6puosa, mis vaga poeetilises keele lahendab inimese
tahtevabaduse ja jumaliku ettemaaratuse vahekorda. Vaba tahet valjendab inimese sida, olles Uhtlasi
kohaks, mille kaudu vdis ka jumal inimest mdjutada, isegi jumalavastasteks tegudeks. Siidamel oli ka
tunnistuse andja osa. Inimene palus, et siida ei tunnistaks tema vastu. Jumala armastuse palvis
eelkdige see, kes oskas kuulata. Ja teistpidi — keda jumal ei salli, see ei saa kuulda jumala kaske.
Niisiis: inimene on vastutav olend, keda jumal saab md&jutada. Kuuljal on selline slida, mis ei anna
tunnistusi inimese vastu. Tunnistusi voib ta anda surnute kohtus, mis erinevalt kristlikust
viimsepdevakohtust esines eelkdige individuaalse eshatoloogia kujul. Oiglane ja aus saavutab edu ka
siinpoolsuses, mis tahendab seda, et teispoolsele elule pannakse alus siinses elus. Traktaadis jaab



niisiis kdlama inimese vastutus oma tegude eest, mis on kestnud I&bi terve egiptuse filosoofia.
Taieslikku predestinatsiooni Egiptuses ei tuntud.

Konverentsi esimese poole I8petas EAO president Linnart Mall: ““Gandavyuha-sutra” tdhendusest
India ja Hiina kultuuriloos”. Praegu tuntakse “Gandavyuha-sutrat” eeskatt mahukama teksti
“Avatamsaka” osana. Kuid sanskriti keeles on seni leitud ainult “Gandavyuha”. Kdik allikad viitavad
sellele, et india kultuuris “Avatamsakat” tervikuna ei ole kunagi olnud. Aga nii hiina kui tiibeti tolgetest
saame teada, et see suutra on tolgitud neisse keeltesse sanskritist. See ei pruugi aga tdhendada, et
tekst on loodud just Indias. Sanskritikeelseid tekste loodi ka Kesk-Aasias, Ida-Turkestanis ja Hiina
ladneosas. Vaga voimalik, et tervikuna pandi “Avatamsaka” kokku kas Samarkandis, Termesis voi
kusagil mujal.

India kultuuris viidatakse “Gandavyuha-sutrale” vahe, aga suutra on sellele vaatamata just india
kultuurikonteksti vili, sest lahtub Indias slindinud budistlikust motteviisist.

Budismieelsel ja —jargsel ajal voib nii Indias kui ka mujal md&tleva inimese teadvuse struktuuri
taandada moistetele “liks” ja “kdoik”. Seda valjendavad paljude rahvaste plhakirjadest tuntud laused:
“iks on kdik”, “kdik on Uks”, “kdik ja Uks on omavahel seotud”.

Budistlik kultuur kujundas teadvuse seisundi, mis on taandatav markidele “0” ja “"c0”. 0" védljendab
madramatust, “co” on voimaluste hulk maaramatuses, mida ei saa aga mingil juhul valjendada sGnaga
“koik”.

Uks naide “Gandavyuha-sutrast”, mis on seotud bodhisattva Sudhana viibimisega bodhisattva
Maitreja juures. Sudhana ndaeb enda ees linna. Edasi minnes ndeb ta, et linn sisaldab 16pmatul hulgal
samasuguseid linnu, nende linnade sees on omakorda suuremad linnad. Ta mdistab, et olevik ja
minevik, suur ja vaike vdivad omavahel I6pmauseni labi pdimuda. Ja tema peab antud hetkel toimima
nii, et toimimisel avalduksid kdik need ajad ja kohad - ndnda nagu toimis Tema, Tathagata (so
Buddha).

Indias “"Gandavyuha” erilist m3ju ei avaldanud, seevastu Hiinas mdjus ta otse vapustavalt.
Paradoksaalsel kombel pani just see suutra aluse koolkonnale, mille aluseks on moistepaaril “lks"” ja
“koik” tuginev motlemisstruktuur. See on Huayani koolkond. V&ib kiisida, millist teadvuse seisundit
“Gandavyuha” esindab: “0” ja “l16pmatu vdimaluste hulk” voi “lks on kdik” ja “kdik on Uks”. Lahendus on
selles, et hiina kultuuris ei olnud neil kahel mottestruktuuril enne budismi tulekut Gldse erilist osa.
“Gandavyuha” mdju avaldus Uhe vdimalusena paljudest, siinnitades motteviisi “liks on kdik” ja “kdik on
Uks”. Samal ajal on paljud teised hiina budismi koolkonnad lahtunud markidepaarist 0" ja “oo”.

Konverentsi teist poolt alustas Andres Herkel: “Ida ja Laane psiihholoogia slinteesi voimalustest”.
Psiihholoogiadpikuid lugedes ilmneb, et aine Ulesehitus neis on taandatav (hesele loogikale: inimene kui
isiksus on elementaarsete pstdhiliste protsesside summa. Psiihholoogia dpetamist alustatakse taju ja
aistingute teemaga, jarkjargult minnakse edasi nn kdrgemate psiihiliste protsesside juurde -
tahelepanu, malu, motlemine. Psihholoogiakursus tipneb isiksuse teemaga. Ladne Opikutes on viimasel
ajal teemade jarjekorda monikord pisut muudetud inimkesksuse suunas, kuid tldine loogika on jaanud
samaks.

Seda paradigmat vdiksid leevendada kaks printsiipi. Esiteks aine llesehitamise terviklikkus, mis
peaks esitama inimmeelt, kui Uhtset funktsionaalset tervikut, mida ei saa osadeks “koost lahti votta”,
ning samuti subjekt-objekt dihhotoomia Uletamine tajust radkides. Teine printsiip ldhtub
pstihholoogilisest universialismist. Ei saa olla tdelist pslihholoogiat, kui sealjuures ei puudutata eetikat,
ekistentsiaalset olemist ja suhteid teiste inimestega. Tanapaeva Ladne psihholoogia on valdavalt
eetikavdline. Budism seevastu ei erista psiihholoogiat, eetikat ja filosoofiat; Opetuse lahtealus on
inimese eksistentsiaalne kannatus, mille iletamiseks annab juhised terviklik psiihholoogiadpetus.

Ida ja Lédéne pslihholoogia slnteesi takistus on terminoloogiline. Ladne moisted sotsialisatsioon,
sublimatsioon, referentgrupp, Oidipuse kompleks jt ning budistlikke mdisteid (siinkohal eestikeelses
tolkes) kulg, virgumine, palvimus, kujustamine on raske lhtsesse slisteemi viia. Raske on loobuda ka
probleemide pustitamise traditsioonilisest viisist. Erinevate teadvuse seisundite kasitluses tuleks valtida
kisimusi: “Mis on teadvus?”, “Kuidas tekib teadvus?” jne. Moskva teadlased N. Mushelisvili ja J.
Schreider peavad naiteks teadvuse uurimisel ja kirjeldamisel efektiivsemaks |dhtuda hoopis negatiivsest
probleemiasetusest, kiisides kdigepealt: "Mis ei ole teadvus?” ning seejadrel minna Ule funktsionaalsele
kasitlusele: “Missugune on teadvuse toime”, “Millised on erinevate teadvuseseisundite (materiaalsed)
valjundid?” jne.

IImselt ei saa budistlik ja kaasaegne Laane psithholoogia kunagi pariselt kokku sulada, nende suhe
vOiks olla teineteist taiendav.

Mahlakalt jatkas Peeter Volkonski: “ManastSid, kaitSid jt.” Nende nimedega kutsutakse kirgiisi, altai,
burjaadi ja jakuudi eeposte esitajaid, rahvalaulikuid. Naiteks kirgiisi rahvaeepos on “Manas”, selle
esitaja manastsi. Kangelaseeposed on nende rahvaste juures sama kaalukad nagu Piibel v&i Koraan.
Eetika ja mottelaadi kogumikena hoiavad nad alal rahvusteadvust, juhivad inimesi |&bi elu. Kui kaovad
ara nende elavad esitajad, siis kaob ka rahvusteadvus. Eeposte ettelauljad on erilised inimesed.

Peeter Volkonski ragkis manatsist, kes oli vaid 14-aastane. “Manas” koosneb poolest miljonist
varsireast. Kisimusele, kuidas ta seda peast teab, vastas noormees: “Ma ei teagi, ma lihtsalt raagin.
Manas kaskis. Odsel, kui magasin, tuli Manas unes mind nuudiga peksma ja itles, et pean radkima.
Hakkasingi radkima.” Eeposte tahtsuse toestuseks rahva elujou hoidjana vordles ettekandja altailasi ja
tuvalasi. Altailaste eepos elab - st neil on elavad laulikud, kes suudavad eepost peast esitada.
Altailased elavad naruselt, kuid on ikkagi altailased ja sailitanud oma rahvusteadvuse. Tuva eepose
esitajaid enam ei ole, tuva rahvas ongi omadega taitsa labi, kuigi neil oli kunagi oma riik. Peeter



Volkonskil oli palve kuulajatele: Ta tahab teha filmi, et sdilitada need vahesed allesjaanud laulikud
kasvoi sel viisil. Kui kellelgi on olnud nendega kokkupuuteid, palume talle teatada.

Jaan Kaplinski: “Pneuma ja qi: varakristlus ja taoism”.

Johannese evangeeliumis on 6eldud: “Jumal on vaim”... “Tuul puhub, kust ta tahab”... "Nonda on
igaliks, kes on siindinud vaimust”. Tahelepanuvaarne on see, et eri sdonadega “tuul” ja “vaim” on eesti
keelde tolgitud (ks ja sama kreekakeelne sdna pneuma (selle ladinakeelne vaste on spiritus).
Ettekandja arvates ei ole “vaim” sdnale pneuma kdige parem tdlkevaste, vanaeesti sdna “hing” sobiks
paremini, aga selle esialgne tahendus on aja jooksul liiga palju muutunud. Selleparast pakub ta omalt
poolt valja “vaimuhingus”, sest pneuma ei tédhenda varakristlastele intellekti, vaid erilist vage, mis tuleb
kohinal inimese peale ja mdjub inimesele tervenisti, mitte ainult tema mdistusele. Vaim annab joudu ja
energiat.

Siin jduame tagasi inimsoo religioossete kogemuste (irgsete kihtideni, mille valjendusi vdib leida
koikides kultuurides ja usundites. Hiina taoismis on mdistele pneuma kdige lahedasem mdiste gi. Ka qi
on energia, vagi, voim, mis on tegelikult materiaalne asi, mida inimesed voivad koguda ja kasvatada.
Hiinakeelne véljend gi kong tahendabki gi harjutamist.

Nii taoismis kui varakristluses valjendub (ks ja seesama inimsoo drgne religioosne kogemus. Nii
taoistid kui ka varakristlased piildsid (ihe ja sama poole, mida mida esimesed nimetasid qi "ks, teised
pneuma ‘ks. Erinevused tulenevad kultuuritaustast. Hiinas pole kunagi olnud dualistlikku maailmapilti.
Hea ja kuri pole kosmilised absoluudid ega maailma valitsevad ja omavahel voitlevad joud. Hea ja kuri
avalduvad ainult iga inimese (v0i ka naiteks koera) konkreetses kaitumises. Qi pole iseenesest hea ega
kuri, vaid neutraalne. Kisimus on selles, kuidas me seda kasutame ja kuidas selle toime meie kehas on
tasakaalustatud.

Lahis-Idas avaldas tugevat mdju péarsia dualism. Maailm oli jagatud kaheks. Kristlastel oli kurat
selle maailma valitseja. JOoud, mille poole inimesed pidid plaiddlema, oli hea vaim, Jumala vaim. Hiinas
oli selline Jumala poole plilidiemine jéllegi tdiesti vodras.

Taoism ja kristlus on Uksteisest vaga kaugel vaimsuse avaldumise poolest. Euroopas on 2000 aastat
tegeldud piiride tdmbamisega, defineerimisega. Hiinas pole piiride tombamine kunagi eriti oluline olnud.
Seepdérast voivadki hiinlased olla (iheaegselt budistid, taoistid ja konfutsianistid, viimasel ajal paljud
neist veel ka kristlased. See joon hiina vaimsuses on eriti tugevasti seotud just taoismiga. Taoistliku ja
kristliku maailmapildi 1ahenemine ja slintees voiks tulevasele maailmakultuurile anda midagi vaga
olulist.

Konverentsi 10petas Mart Helme: “Kamikaze - tllpiline jaapanlane?”. Lahtudes Akutagawa
Ryunosuke lihipalast “Amblikul®ng”, esitas Mart Helme kuus kiisimust. Kas karistus parandab inimest ja
muudab tema loomust voi Uksnes hirmutab teda? Kas vditleme siin maailmas ikks ja eelkdige vaid oma
ego parema maksmapaneku eest ja aktsepteerime suuremaid inimrihmi Uksnes osana isiklike
eesmarkide tulemuslikumaks teostamiseks? Kas ja kuivord oleme endile vdoimaluste loojad ja nende
vOimaluste kasutajad? On meis voimet tanutundeks, kaastundeks, loobumiseks? Kuivord oleme elus
valmis surmaks? Kuivord oleme surmas valmis eluks? Tegevusjuhendid nende kiisimustega paremaks
toimetulemiseks leiduvad jaapani sddalaste (samuraide) tdekspidamistes, mis kandis koondnimetust
bushido. See tekst kanoniseeriti alles XVII saj. Hagakur ehk Nabeshima rongo (1716. a) ltleb, et
bushido seisneb suremises. Sddalastele ei tdhendanud suremine sugugi liksnes sellest kehast ja elust
lahkumist. SOna “suremine” tahistas nende jaoks veel meelelt puhtaks ja loomult lihtsaks muutumist,
samuti ka taielikku loobumist egost ja isiklikest ambitsioonidest, seega kohusetaditmist ja lojaalsust. Nii
oli nende elu omamoodi surm enne surma. Sellist ellusuhtumist voib pohjendada ka jaapanlaste
etnopstihholoogiaga. Nimelt puudub neil enda kui indiviidi unikaalsuse tunnetus. Iset, ennast, ndhekse
ikka vaid terviku tGhe osana. Jarelikult tuli kdll surra, kuid mitte olendina, vaid isena. Surm ei olnud
nende jaoks absoluut, Ghene ja Ioplik. Surm annab niisugusel mitmetéhenduslikul kujul elule sligava
tdhenduse ja motte. Too mote oleks aga siski Gsna mottetu, kui selle taustal ei kujuneks fenomen, mis
on tOepoolest inimelu ja —olemise sisuks — selleks on kultuur, kultuur kdige laiemas tahenduses. Sest
inimene on loom senikaua, kuni ta dgib, paaritub ja karvab; ei ole seda aga enam siis, kui ta s66b,
armastab ja sureb.

Kamikaze "d olid tGesti tulpilised jaapanlased, sest enamik jaapanlasi jargib tdnaseni mingit
siinmainitud suremise mustrit, milleks on: lojaalsus - miks mitte oma firmale, parima andmine - miks
mitte oma kodumaale, puhtaks ja lihtsaks saamine — miks mitte oma aeda rajades.



