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Vana Testament ja muistne
Mesopotaamia

Amar Annus

Pikki sajandeid on Euroopas ja muudes kristlikes kultuurides loetud Vana
Testamenti kui allikat, mis kdneleb inimsoo kdige varajasemast kujunemis-
jargust ja muinasajast. Seda lugemisviisi voib tanapaeva méédupuude jar-
gi pidada naiivseks ja ebakriitiliseks. Lugusid veeuputuse-eelsetest inim-
konna esivanematest, Noast, Aabrahamist ja hilisemast isikutest on peetud
tahttaheliselt ajaloolisteks, Vana Testamendi ajalookirjeldust on peetud ju-
maliku inspiratsioonidpetuse tottu taiuslikuks ja veatuks. Selles seisneb ka
Vana Testamendi tlisuur kultuuriline tdhendus, kuna pikki sajandeid kasi-
tati selles esinevaid lugusid tdese ajalooallikana. Vanast Testamendist péarit
kirjanduslikkudest motiividest on tulvil kogu Euroopa kunst ja kirjandus.
Tanapéaeval peavad Piibli tApse ajaloolisuse arusaamast kinni ved#l ainu
religioossed fundamentalistid. Ajapikku tekkinud ja arenenud teaduslikud
distsipliinid, nagu arheoloogia ja geneetika, vbimaldavad inimkonna eelaja-
lugu rekonstrueerida kriitiliselt, kaasates andmete kogumisel ja analtusil
tanapaeva teaduse koigi tehniliste vBimaluste spektri. Alles nende abil ha-
katakse m&istma, kui palju v6i vahe me ajaloost tegelikult teame.

*Kéesoleva artikli Idppviimistlemisel olid abiks ETF grandid nr 8669 ja 899Bin8 kir-
jutis on imbertdotatud kujienia legendiavalikust loengust, mille pidasin Tartu Ulikooli
usuteaduskonnas 1. juunil 2010 Vana Testamendi ja semitistika dotsantisse kandidee-
rimisel. Mdisted Vana Testament ja Heebrea Piibel viitavad sama tekstd@nastavalt
kristlikule ja mittekristlikule kontekstile ja neid kasutatakse siin ilma konfessioadalas-
tdhenduseta.
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Tehnilist laadi teaduste kdrval on oma olulise koha leidnud ka inimkon-
na esimesi korgtsivilisatsioone uurivad humanitaaralad. Kéesoleva teema
seisukohalt on oluline muistse Lahis-lda vanade keelte filoloogia, mis voi-
maldab lugeda ja anallitisida Vana Testamendi maailma vahetust naabrusest
parinevad tekste. Tanapaeva kriitiline uurija Uritab seetdttu Heebrea Piibli
teksti eritledes seada oma teadmised ja tehnilised oskused vdimalikult laia-
le alusele, et rekonstrueerida teksti tagapdhja ja taibata selle stigavamaid
peensusi.

Muistse Mesopotaamia allikate tundmine on saanud Vana Testamendi
eksegeesi lahutamatuks osaks, mis esitab uurijatele suuremaid ndudmisi ja
valjakutseid kui varem. Vanu ldamaid uurivad teadused egiptoloogia ja as
surioloogia on Uihtlasi Heebrea Piibli uurimise moodsad abiteadused. Aastal
2007 tahistati kiilkirja deSifreerituks kuulutamise 150. aastapéeva, Egiptuse
hierogliifid said seletuse mdned aastakiimned varem. Seega pole kumbki
veel saanud 200-aastaseks. Ka 150 aastat on piisavalt pikk aegtasbte
professionaalsed kunstid ja oskused usaldusvaarseks arenek&igbksN
ilmus just hiljuti Chicago Ulikooli orientaalinstituudi 21-koitelise akkadi
keele sbnaraamatu viimane kdide. See koguteos on 90-aastase pingelise t66
vili, projekti alustati 1921. aastal ja selles osales kokku 89 uurijat kogu maa
ilmast! Teiselt poolt on intuitsiooni varal selge, et ka mdnesajast aastast ei
piisa 3000 aastat valdanud tsivilisatsiooni kdikide ntiansside mdistmiseks.

Vana Testamendi uurija jaoks on olukord vérreldamatult erinev 100 aas-
ta tagusest ajast, mil tuntud, avaldatud ja uuritud oli palju kordi vahem ar-
heoloogilist ja tekstuaalset Lahis-lda materjali kui tdnapéeval. Tosiasi, et
tekstiline evidents sumeri, akkadi, egiptuse voi hetiidi keeles Uletab mahu
poolest tunduvalt Heebrea Piiblit, sunnib ka filoloogi tunnetama oma piire.
Arvatakse, et piibliarheoloog William Foxwell Albright (1891-1971) oli
viimane, kes suutis orienteeruda kdikides oma eluajaks avaldatud muistse
Lahis-Ida ja Egiptuse tekstides. Seda téendab veenvalt tema publikatsioo-
nide lai teemade ring. Allikate pidev lisandumine on teinud nii muistse
Lahis-Ida kui ka Heebrea Piibli uurimises Uha kitsama spetsialiseerumise
valtimatuks.

vt Martha T. Roth. Chicago Assyrian Dictionary. — Oriental Institute ArirReport
2010-2011. Chicago, 2011, Ik 22—-26; http://oi.uchicago.edu/pdfiLOCAD.pdf.

2Vt Gus W. Van Beek (toim.). The Scholarship of William Foxwell Albright: App-
raisal. Atlanta: Scholars Press, 1989.
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Eelkirjeldatud olukord on kaasa toonud Vana Testamendi kui ajaloo-
allika tahenduse pd&hjaliku tmberhindamise. Uhelt poolt sunnib selleks va-
liste allikate rohkus, teiselt poolt Vana Testamendi uurimise enese sisemine
areng. Koige suuremaks raskuseks Vana Testamendi tekstide edisegee
misel osutub nende konteksti tuvastamine — asetamine ajaloolisse ja kir-
janduslikku perspektiivi. Rohkete allikate ja paljude vBimalike lahtekohta-
de tbttu on see t66 aga vaga mahukas ja voib kesta piltlikult 6eldes igavesti.

Loomulikult ei pea Vana Testamendi tavalugeja end eksegeedina tundma
ega lugedes mdtlema selle sisu tapse ajaloolise allikavaartuse tle. Heeb-
rea Piibli poeetilist v8i ajaloolist narratiivi lugedes saame sageli kogeda
midagi hoopis enamat kui 6ppides ajaloofpiku kuivi ja kiretuid fakte voi
kronoloogiat — Vana Testament annab edasi ajastu vaimu, elutunnet, mi-
da selleaegsed inimesed véahem v&i rohkem omavahel jagasid. Seda, mida
tavalugeja Heebrea Piiblit lugedes tavaliselt otsib — narratiivide ja poee-
sia ilu—, leidub ka teistes Lahis-lda keeltes kirja pandud tekstides, kuigi
kristlase jaoks ei ole siin tegemist piuhakirjaga.

Siiski on oluline teada, et Vana Testament vorsus muistse Lahis-lda kul-
tuuri pinnast ja kasvas Ules tsivilisatsiooni héllis, kus u 3300. a e.m.a leiu-
tati kiri ja hakati savitahvlitele kiilkijaméarkidega tekste Ules tdhendama.
Savi on aga materjal, mis kestab kauem kui enamik teisi kirjutusmaterja-
le, ja seepérast leidub muuseumides, samuti maapdues veel kimneid tuhan-
deid labiuurimata tahvleid, mis vBivad uut valgust heita ka Heebrea Piiblile.
Siinkohal vdib pisut lahemalt kdnelda olulisematest avastustest ja vaidlus-
teemadest, mille on esile kutsunud muistse Mesopotaamia leiumaterjal Va-
na Testamendi uurijate seas viimase 150 aasta jooksul.

Vana Testamendi ja muistse Mesopotaamia veeuputuslegendide lahedus
sai avalikkusele tuntuks, kui asslrioloog George Smith pidas sel teemal
Londonis 3. detsembril 1872. aastal Piibli Arheoloogia Seltsi koosolekul
ettekande. Mitte ainult veeuputuseloo juhtum, vaid ka jutustus selle toimu-
misest on Uksikasjadeni sarnane Genesise raamatus ja “GilgameSi’eepose
11. tahvlil Glestahendatuga. Nii Uta-napisti kui Noa oli kimnes veeupttus
eelne kuningas voi patriarh tegid mélemad endale nelinurkse ja kastikuju-
lise laeva, viisid sinna oma suguvdsa ja kdige muu elava seemne ning vee-
uputuse alanedes lasid vélja kolm lindu, kuni laev mae otsa randus. Tana-
paeval voib sellest avastusest radkida ilma liigsete emotsioonideta, kuid tihe
Smithi ettekannet kuulanud inimese kirjelduse jargi olid kohalviibijad jah-
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matuses. Seda ettekannet kommenteeris teatud arevusega isegi Briti pea-
minister William Gladstone ja jargmisel paeval kirjutasid sellest pikemalt
maa suurimad ajalehed. Ajalehdlbe Daily Telegraphattis Smithi avas-

tus nii stigava mulje, et nad andsid talle suure, 1050-naelase stipendiumi,
et ta saaks reisida Iraaki ja otsida veel savitahvleid, kus veeupujutast

voiks olla. Smith reisiski selle raha eest Niinevesse, kus ta tdepoolest kae-
vas vélja tahvli veeuputuse legendi puuduva osaga, mis aga parines teise
Babuloonia tekstistAtrahasisest.

Aastatel 1902 ja 1903 pidas Saksa assUrioloog, Leipzigi tlikooli pro-
fessor Friedrich Delitzsch kaks esimest avalikku loengut sarjast @Pgab
Piibel”, millel osales keiser Wilhelm Il isiklikult. Nagu loengu pealkirjast
néha, kasitles ta Mesopotaamia vdimalikke md&jusid Piibli tekstidele. Kei-
ser Wilhelm Il osavétt tingis selle, et avalikkuse huvi nende loengute vastu
kujunes tohutuks. Tagantjarele on raske 6elda, kumb oli massidele oluli-
sem — Delitzschi teema voi keisri osavott. Esimese loengu tekst trikiti
60 000 eksemplaris, teine 45 000 eksemplaris. Ainutksi Saksamaal ilmus
kaht esimest loengut kasitlevaid tlevaatlikke ajaleheartikleid 1350, pike-
maid artikleid kolmsada ja 28 pamfletiformaadis kirjutist. Kolmandale ja
viimasele loengule aastal 1904 keiser enam kohale ei ilmunud, kuna oli ka-
he esimese sisust ménevdrra hairitud. Avalikkus pidas seda margiks, et De
litzschi Uritus oli otsa saanud voi labi kukkunud, ning tasapisi laiadeimass
de huvi “Paabeli ja Piibli” teema vastu rauges.

Teadlaste endi keskel arutlused ja vaidlused siiski jatkusid. Delitzschi
enda Opilased Hugo Winckler, Alfred Jeremias ja Heinrich Zimmern moo-
dustasid algse isekeskis labi kaiva rihma, millega hiljem liitus Jeremiase
Opilane Ernst Weidner. Seda viljakat teadlaste gruppi hakati nimetama
panbabulonistideks. Ka Peter Jensenit on peetud panbabilonistide hulka
kuuluvaks, kuigi tema ja eespool mainitud dpetlaste isiklikud ja akadee-
milised suhted ei olnud head. Jenseni peateos on kolmekéiteline uurimus
Gilgamesi eepos maailmakirjanduse3eemade ring, mida panbabiilonis-
tid oma kirjutistes uurisid, oli avar, ning alati néitasid nad Ules head allikate

3Simo Parpola. Back to Delitzsch and Jeremias: The Relevance of thBabsipnian
School to the Melammu Project. — A. Panaino ja A. Piras (toim.). SchoofSrintal
Studies and the Development of Modern Historiography. Milano: Usitéedi Bologna &
Islao, 2004, |k 237-247.

“Peter Jensen. Das Gilgamesch-Epos in der Weltliteratur. Strassbutly: TKibner,
1906-1928.
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tundmist. Lahidalt kokku vottes, panbabuilonistid pidasid astraalmuitoloo-
giat maailma vanimaks sustemaatilise usuteaduse vormiks, mis sai alguse
muistses Sumeris ja kandus edasi kogu Lahis-lda regioonile ning ajapikku
viljastas suuremal voi vdhemal méaaral kéiki maailma religioone. Kuigi
panbabulonistide suurem akadeemiline moju kestis ainult kimmekond aas-
tat, suutsid need teadlased ilmutada suure hulga teoseid, millest kdige hin-
natum ja tunnustatum on A. Jeremiadéma ldamaa vaimukultuuri kasiraa-

mat (Handbuch der altorientalischen Geisteskultli§13, teine valjaanne
1929). Selle raamatu teise valjaande kordustrikki mutb Gruyteri kirjastus
praegugi. Parast Esimest maailmasfda vahenes panbabulonistide mdju tun-
duvalt. Kokkuvétlikult vdib delda, et panbabdlonistid olid head filoloogid,
kes tundsid kiilkirjalisi allikaid oma aja tipptasemel ja t6lgendasid Meso-
potaamia kultuuri vordleval alusel. Kuna thiskondlikud ja akadeemilised
hoiakud olid veel 80-90 aastat tagasi Euroopas ja maailmas praegusajast
Usnagi erinevad, said panbabilonistid teenimatult halva maine osaliseks,
peamiselt selleparast, et nendes nahti maailmavaatelisi konkurente. Neile
vilisatsiooni kristlikku vundamenti. Sellele ajastule tanapaeval tagasi vaa-
dates tundub hoopis, et miski ei &hvardanud tolleaegse maailma turvalisust
rohkem kui Laéne inimese enese arrogantsus ja egotsentrilisus. Ei oldud
veel sugugi valmis tunnistama Idamaade mdju Laane tsivilisatsioonile.

Reaktsioonina panbabtlonismile kujunes muistse Mesopotaamia uuri-
mises ajapikku enesesse vaatav hoiak, mis véltis muistsete kultuuride oma-
vahelist vordlemist. Panbabulonismist mdneti killastunud akadeemili-
ses maailmas pidas 1926. aastal oma kuulsa inauguratsioonikdne Leipzi-
gi Ulikoolis professor Benno Landsberger, kes soovis muistse Kahege
vaimse universumi uurimisel programmaatiliselt kasutada uuritava kultuuri
enese nimetusi, mitte mujalt leitud tahistajaid; heuristilist meetodit, mille
kohta ta kasutas termiritigenbegrifflichkei.

Mesopotaamia ja Vana Testamendi v&rdlev uurimine jai parast panba-
blloniste pikaks ajaks soiku, just nagu oleks tegemist poliitiliselt ebakor-
rektse alaga. Samal ajal tehti siiski palju ara selleks, et seletaval ehk
heuristilisel meetodil pdhjalikumalt tundma dppida muistse Mesopotaamia
kultuuri. 1950.-1960. aastatel harrastasid vordlevat uurimist ainult mo-

®Benno Landsberger. Die Eigenbegrifflichkeit der babylonischen Weltslamica 2
(1926-1927), Ik 355-372.
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ned Uksikud teadlased. Kuna assurioloogid ja piibliteadlased olid teinetei-
se uurimisvaldkonna suhtes v8tnud teatava distantseeriva hoiaku, idihkus
Heebrea Piibli uurijate jaoks aina enam huvipunkti pronksiaegsed Sutria
linnriigid, nagu Nuzi, Arrapha (mblemad tanapaeva Kirkuki piirkonnas) ja
Ugarit, kus arheoloogilised valjakaevamised toimusid juba enne Teist maa-
iimasdda. Sealt leitud tekstimaterijalil pidi geograafilise ja ajalise laheduse
tottu olema rohkem tegemist muistse lisraeli ajaloo ja Heebrea Piibliga kui
Mesopotaamia tekstidel. Et Vana Testamendi teadlasi on maailmas tundu-
valt rohkem kui asstiriolooge, tehti pronksiaegse Siitiria linnriikide @jalo
usundi uurimisel edusamme, mis on Uhtaegu olulised nii Heebrea Piibli kui
assurioloogia jaoks. Muistse Ugariti linna ajalugu ja tekste uuriva teadu-
se ugaritoloogia tahtsamaid keskusi on alates 1960. aastate |6pust Munster
Ulikool Saksamaal, millega on tihedat koost66d teinud ka Tartu Ulikooli
taasavatud usuteaduskond.

Ugaritist ja 1970-ndatel valja kaevatud Emari (Tell Meskene) linnast pa-
rinevad tekstimaterjalid on juba pikka aega olnud Vana Testamendi tead-
lastele palju olulisemad kui muistse Mesopotaamia materjal. Uhelt poolt
on vanatestamentlasi ahvatlenud Suuria ja Kaanani kultuure uurima nen-
de voimalik |&hedus arhailisele lisraelile. Samas tuleb arvestada ka teist
laadi mdjuriga, sellega, et intellektuaalsed parimused ja kirjutajate reper-
tuaar Sturia provintsilinnades olid suuresti s6ltuvad ajaloolisest Sumeri ja
Babuloonia kiilkirjakultuurist. Seda tdestavad juba tekstid muistsest Eb-
la linnast, mille kdrgaeg oli 11l aastatuhande teisel poolel e.m.a. Ebla
(Tell Mardih) valjakaevamistel 1970-ndatel leidsid Itaalia arheoloogid igati
Mesopotaamia-parase kirjakultuuri, mida viljeleti rohkeid laanesemiidi ele-
mente sisaldavas keeles. N&nda on Ebla kultuur vahe- vdi segavorm ida-
ja ladnesemiidi keeltest ja rahvastest. Kurioosse faktina mainitagu, et Ebla-
vaimustuse k8rgaegadel 1970-ndatel seostati Eblat sageli patribraba
mi ja tema ajastuga. Aabrahami ega ka Uihegi teise Heebrea patriarhi nime
Ebla arhiivides ei leidu, kuid siiski elab kujutlus Eblast kui Aabrahami-
aegsest linnast teatavates romantilistes kujutlustes edasi.

Nonda on vanatestamentlased uurinud pikka aega ja suvitsi Sudria
pronksiaegse linnakultuuri malestisi, sbandamata siiski p&hjalikumalt te-
gelda Mesopotaamia allikatega. Alles viimasel paarikimnel aastal on tasa-
hilju ja pikkamisi hakatud taas tegelema ka Vana Testamendi ja muistse
Mesopotaamia kultuuride vdrdleva uurimisega. Sada aastat parast pan-
babilonistide kbérgaega on humanistlik piibliuurimine taas Ules leidmas
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Mesopotaamiat. Sumeri, Babuloonia ja Assluria kultuuri tundmine on
praegu hoopis paremal tasemel kui sada aastat tagasi, nii kvalitatiises k
kvantitativses m6ddus. Jargnevas putan teha valikulise lihikokkuvtte se
lest, millised on praegusaja huvitavamad ja olulisemad saavutused sel vord-
leval teadusalal, mida Delitzsch kutsus meelikditva sénapaariga “Paabel ja
Piibel”.

Kahtlemata oli juudi kultuur Mesopotaamia mdjualune juba Assuiria
impeeriumi péevil 8. ja 7. sajandil e.m.a. Kaheksanda sajandi keskpaigast
olid nii Juuda kui lisrael Assudria vasallid ja liitlased, mille t6ttu edenesid
md&lemad majanduslikult hasti. Uhe hiljutise uurimuse jargi olid Assuiiria
kuningate Tiglatpileser Il (valitses 744—727 e.m.a) ja Sargoni (722—705)
naiste hulgas kaks Juuda kuninglikku perekonda kuulunud printsesisi. E
mese nimi oli Jafa ja teise nimi Atalja, nende haud leiti 1988./1989. aas-
ta valjakaevamiste sessioonil Assliliria kunagisest pealinnast Kalhust. Ku
ninglik haud oli riiistamata ja sellest leiti 157 kallihinnalist ehet. Tésiasi,
et Assulria monarhide naiste hulgas olid ka Juuda printsessid, annab tead
et Juudamaa poliitiline eliit oli 8. sajandil kdige intimsemal kombel seotud
Mesopotaamiaga. Sellega saab arusaadavaks naiteks kirjeldus, keidas A
sidria 6ukonna Ulemjoogikallaja Jeruusalemma piiramisel aastal 701 e.m.a
radkis le linnamadri juuda rahvaga heebrea keeles, kuigi teda teisélt po
madri kutsuti Ules kdnelema aramea keelt, et lihtrahvas temast aru ei saaks
(vt 2Ku 18:26-37; Js 36:11). Kui ta oli mdéni Assuuria kuninga 6ukon-
nas uUles kasvanud juudi naise laps, on tema heebrea keele oskus hasti
moisteta\?

Viimaste aastakiimnete vaga intensiivsed arheoloogilised kaevamised ja
uurimistood lisraelis ja Jordani j6e ladnekaldal on ndidanud, et Juuda rii-
gi elanikkond kasvas plahvatuslikult 8. sajandi I6pus e.m.a, selle pdhjustas
massiivne pdgenike sissevool pdhja poolt 722. aastal vallutatud ligraelis
Arvatavasti ka selle tbttu, et Juuda printsessid olid Assttria kuningakoja
téahtsad liikmed, jai Idunariik assiurlastest puutumata. Koos p6hjapoolsete
pdgenikega imbus Juudamaale ja Jeruusalemma ka vajadus kehtestada uus
ideoloogia ja ajalookasitlus &sja toimunud siindmuste valguses. Selle uue
ideoloogia jargi sai Jeruusalemm ja Idunariik Juuda enesele kesksesfa paa
va rolli restaureerida lisraeli rahva ja territooriumi kunagine hiilgus ja ter-

®Stephanie Dalley. Recent Evidence from Assyrian Sources for dudistory from
Uzziah to Manasseh. — Journal for the Study of the Old Testament 28, 20387—401.
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viklikkus, mis retrospektiivselt viidi tagasi Taaveti ja Saalomoni aegadess
(1005-931 e.m.a).

Suure kahtluse alla tuleb seada Taaveti ja Saalomoni thendatud kuning-
riigi ajaloolisus sellisena, nagu Heebrea Piiblis kirjeldatakse. Moodsate ar-
heoloogiliste meetoditega on kindlaks tehtud, et Jeruusalemma asustusala
10.-9. sajandil e.m.a oli vaike isegi oma aja kontekstis, erinevate teadlaste
hinnangute jargi 4 kuni 12 hektarit. Arheoloogia néitab sedagi, et kuiing
gi pealinnale kohustuslikud jooned, nagu kindlustatud linnamdadrid ja mo-
numentaalsed ehitised, sai Jeruusalemm endale alles 8. sajandil e.m.a. Seni
oli linn olnud ainult regionaalne keskus, mitte suure riigi pealinn. Kasitlus
Jeruusalemmast kui pealinnast ja kultuskeskusest on tekkinud alles 7. sa
jandi Juudamaal, peamiselt kuningas Joosija ajal (639-609 e.m.a). Joosija
oli nii oluline, et tema tuleku kohta on tagantjérele koostatud ennustus, nagu
oleks teda oodatud juba alates Uhendatud kuningriigi IBppemisest 300 aasta
varem (vt 1Ku 13:2§ N&nda mangis Assuiiria rahvaid alistav vélispoliiti-
ka vaga suurt taustarolli Heebrea Piibli sdnumi kujundamisel just selliseks
nagu maailm seda tunneb.

Poliitilise alluvuse lepingud Assllria impeeriumiga kinnitati usulise
vande abil, milles vasallkuningaid vannutati Assuiria kuninga suhtes uli-
male lojaalsusele. Seda lepingut kaitsesid kdik Assuiria jumalad. Uus-
Assuria kuningad kutsusid regulaarselt oma vasalle impeeriumi pealinna
lepingut uuendama, mis toimus tseremoniaalselt. Vasallilepingud olid olu-
lised poliitilised dokumendid, millega Assliria kuninga vasall vandus truu-
dust Assiiiria kuningav8imule, pannes kaalule oma elu, juhul kui lojdalsus
murtakse. Palju on kirjutatud sellest, et niisugusel lojaalsusvandel pidi ole-
ma teatud implikatsioone lisraeli ja Juuda riikide ideoloogiale ja usundile,
selleparast on vorreldud Vana Testamendi Lepinguraamatu ja Deuterono
miumi truudusvormeleid Uus-Assiuria vasallilepingute omadega. Heebrea
Piiblis vannub rahvas truudust ainujumalale, vasallilepingutes vasall oma
ainsale poliitilisele isandale. Mdlemal juhul eeldatakse taielikku kuuletu-
mist. Kui Uus-Assuria perioodil oli Juuda kuningriik truualamlik vasall
Assuiria kuningale, voisid usulise sisuga tekstid truudusest ainujumal Jah

"Vt Israel Finkelstein ja Neil A. Silberman. The Bible Unearthed: Archagys New
Vision of Ancient Israel and the Origin of Its Sacred Texts. New Yorikn& and Schuster,
2002.

8Vt Israel Finkelstein ja Neil A. Silberman. David and Solomon: In Seafthe Bible’s
Sacred Kings and the Roots of the Western Tradition. New York: FressP2606.
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vele saada Assulria vasallilepingutega sarnase sonastuse. Jumhbtaga so
tud leping koostati poliitilise pakti sbnastuse eeskujul, varustati 6nnistuste
ja needustega vasalli lojaalse vdi ebalojaalse kaitumise pihdumalaga
s6lmitud leping Vanas Testamendis vdis isegi olla teatav kontratekst vas-
tukaaluks Assudria kuningale allumise reaalpoliitilisele kohustusele. M-
jukas Deuteronoomiumi uurija Eckart Otto on vaitnud, et Assllria vasal-
lilepingutes sisalduvad vormelid ja nende k&rvutamine valjenditega Deu-
teronoomiumis avab tee 5. Moosese raamatu koostamise algusaja tapsele
dateerimiselé?

Teine oluline rahvast Jumalaga siduv tekst on Exoduse Lepinguraamat,
mis raamistab Heebrea Piibli vanimat seadustekogu. Kolm aastat tagasi
ilmus raamat, mis Usna veenvalt naitab, et Lepinguraamatus sisalduvad sea-
dused ei parine otseselt seaduseloomest, vaid on akadeemiline juusateadu
kogumik, mis koostati Vana-Babilloonia Hammurapi seaduste akadeemili-
sel eeskujul! Raamatu autor, Brandeise Ulikooli professor David Wright
pdhjendab, et 8.—7. sajandil uuriti Asstitria impeeriumi olulistes kirjutajate
koolides Hammurapi seadusi kui vana ja autoriteetset baasteksti ning selle
adaptsioonile rajasid Heebrea Piibli kirjutajad oma juriidilise traktaadi, mis
Lepinguraamatus sisaldub. Ja kui me uusimate uurimuste valguses heidame
varske pilgu Vana Testamendi teoloogiliselt tuumakale osale Ex 19-23, siis
naeme, et nii selle lepinguline vorm kui ka seadusloome sisu on lsna tihe-
dalt seotud muistse Mesopotaamia poliitilis-legaalsete aktide ja tekstidega.
See voib olla ullatav, kuid arvatavasti kujuneb Wrighti avastus jargnevatel
kimnenditel konsensuslikuks vaateks.

Kahtlemata oli Paabeli vangipdli see aeg, mil lisraeli kultuur ja usund
vottis vastu kbige rohkem maojutusi Mesopotaamiast. Ei ole lihtne 6elda,
milliseid kultuurilise identiteedi muutusi Paabeli vangipdlve jooksul juudi
rahvas labi tegi, kuid need pidid olema Usna p&hjalikud. Paljudel olulistel
tekstidel Heebrea Piiblis on Mesopotaamia eelkaijad. Naiteks Hesekieli na-
gemus Jumala troonvankrist, mida ta nagi vangide seas “kaldealaste maal

9Vt Hans Ulrich Steymans. Deuteronomium 28 und gt zur Thronfolgeregelung
Asarhaddons: Segen und Fluch im Alten Orient und in Israel. Fribddmgzersitatsverlag;
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1995.

10vt nt Eckart Otto. Heebrea Piibli m&ju inimdigustele. — Akadeemia, 2005, ik
955-976.

"pavid P. Wright. Inventing God’s Law: How the Covenant Code of the Bilded and
Revised the Laws of Hammurabi. Oxford: University Press, 2009.
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Kebari j6e dares” (Hs 1:3), sisaldab elemente, mida saab Uksuheselt vor

da Uus-Assidria teoloogiliste tekstidega. Mélemas asub Jumala troon sa-
mast kivimist valmistatud keskmises taevas, Heebrea Piibli versioonis “tae-
valaotuse kohal”; Jumala puhadust aga Umbritseb mélemas tekstis mere-
vaigu hiilgus!? Arvestades, kui oluline oli hilisemas judaismis Hesekieli
raamatu esimene peatilkk, on selle Mesopotaamia taust tsna tdhenduslik.
See ei ole seda sorti laen, mis oleks rannanud Uhe kultuuri perifetiiast

se, vaid esoteeriline parimus on liikunud Ghe kultuuri sidamest otse teise
keskmesse.

Juudi rahvas ei elanud Paabeli vangip®8lve ajal kultuurilises eraldatuse
vaid pagendusse viiduid babUloniseeriti aktiivselt. Taanieli raamatus 6el-
dakse, et kuningas Nebukadnetsar kaskis kuninglikust soost iisiagella
dlikkonna lapsi tuua paguluses Paabeli kuninga kotta teenima, et neile dpe-
tada kaldea keelt ja kirja (Ta 1:3—4). Seda informatsiooni ei saa votta puhta
kullana, kuid tuleb mdonda, et iva tott selles ilmselt peitub. Taanieli raama-
tus ja selle lisades peitub mitmeid Paabeli usundilisi motiive ja kirjandus-
likke juhtmotiive 13

Viimaste aastate uurimistulemuste valguses ndeme aina selgemalt, et
Vana Testamendi kirjanduslooline ja usundilooline kontekst on muistses
Lahis-Idas. Kuid Heebrea Piibli kirjutajad ei votnud Ule vééramaiseid lae-
ne vOi parimusi sugugi mitte alati samal kujul, kui need teises kultuuris
esinesid. Heebrea Piibli tekstide autoritel oli vastavalt ajastu vaimule mit-
meid strateegiaid v66ra vaimuvaraga kohandumiseks. Mdned uurijad on
neid strateegiaid puddnud katalogiseerida. Naiteks kasitleb Ronald Hen-
deli artikkel kolme eri moodust, kuidas Genesises 1-11 on Mesopotaamia
materjali omaks vdetutf: Esimene nendest on positiivne adaptsioon. Sel-
le néiteks on veeuputus, mille lugu ise on sama, erinevad ainult méningad
detailid. Teine moodus on Mesopotaamia parimuste jaljendaminenehk
mesis.Selle naiteks on Hendelil lugu vagevast jahimehest Nimrodist (Gen
10:8-9). Nimrodi tegelaskuju tuleb otsida Mesopotaamia jumaluse Ninur-
ta kuvandist, kes oli sdja- ja jahimees, kellega ennast armastasid vorrelda

peter Kingsley. Ezekiel by the Grand Canal: Between Jewish and Baayldradi-
tion. — Journal of the Royal Asiatic Society (third series) 2, 1992, |k 338-

13vt Amar Annus. Gilgamesi eepos. Tallinn: TLU kirjastus, 2010, |k 22.

14Ronald Hendel. Genesis 1-11 and its Mesopotamian Problem. — Erichu®nGr
(toim.). Cultural Borrowing and Ethnic Appropriation in Antiquity. Stuttgar@03, |k
23-36.
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Assiiiria kuningad, tihtlasi oli ta kuningaameti heroilise aspekti keh&stus
Nimrodi kuvandit Genesise raamatus vdib vaadelda kui alternatiivset lugu
mis jaljendab Assluria Ninurta-kuvandit.

Kolmas strateegia on poleemiline — vddramaisele traditsioonile astu-
takse vastu seda Umber pddrates, muutes aktsente ja vaartushinnanguid.
Algset lugu muudetakse pdhjalikult, hea vdib saada kurjaks ning vastupidi.
Kui algne Mesopotaamia paritoluga lugu kujutas Paabeli torni taevast ja
maad Uhendava pliha ja igavese sidemena, siis Gen 11:1-9 saab sellest inim-
liku suurelisuse naide, mis otsekohe Jumala poolt havitatakse. Seda laadi
kontratekstid on sageli loodud grupiidentiteedi sotsiaalseks rekongtruee
miseks, mis peab vastu astuma algsete narratiivide repressiivsetele aspekti-
delel®

Naiteks on hasti aru saada, et Genesise 1. peatiki loomislugu tunneb
Paabeli loomiseepo&inuma eli$ kuid polemiseerib sellega mitmes mot-
tes nagu kontratekst. Samuti raskesti télgendatav jutustus Jumala poe-
gadest Gen 6:1-4 vastandub poleemilisel viisil Mesopotaamia parimuse-
le veeuputuse-eelsetest tarkad€sPoleemiline vastandumine vastuteksti
koostamise l&bi on hasti tuntud hilisemate eksegeetiliste tekstide jargi, mi-
da nimetatakse gnostilisteks. Gnostilised tekstid rajanesid sageli Heebrea
Piibli “protestieksegeesil”, kus hinnangud erinevate tegelaste suhtestp60
vastupidiseks. Selle arvelt tuli teha kohendusi ja lisandusi algsetelé&aluse
olnud tekstidele. Nii toimisid Heebrea Piibli kirjutajad ka Mesopotaamia
traditsioonide suhtes arvatavasti sagedamini, kui me praegu oskame arva-
ta. Teksti ja kontrateksti vahelisi seoseid harutades tuleb sageli aimata ka
toimetaja tagam®tteid ja soove, mille pdhjal algses tekstis muudatusi tehti
ja miks. Tuleb tunda ja teada ajalooliste stindmuste ja nende t6lgendamise
ideoloogilisi peensusi, mis ei ole sugugi alati véimalik.

15vt Amar Annus. The God Ninurta in the Mythology and Royal Ideology efcient
Mesopotamia. Helsinki: The Neo-Assyrian Text Corpus Project, 286Q)7—-108.

Narratiivide ja kontranarratiivide seoste kohta identiteediloomega vt Hildéelson.
Damaged Identities, Narrative Repair. Ithaca & London: Cornell ehsity Press, 2001.

Eckart Frahm. Counter-Texts, Commentaries, and Adaptions: Politittlvated
Responses to the Babylonian Epic of Creation in Mesopotamia, the Biblicdd \Wand
Elsewhere. — Orient 45, 2010, |k 3-33.

BAmar Annus. On the Origin of Watchers: A Comparative Study of the Ahteidn
Wisdom in Mesopotamian and Jewish Traditions. — Journal for the StutlyeoPseude-
pigrapha 19/4, 2010, |k 277-320.
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Mone teksti tekkimine Heebrea Piiblis vdib olla seotud terve hulga
naaberkultuuride tekstide ja kultuuriliste reaalide p6imumisega. Naiteks
on Oxfordi teadlane Stephanie Dalley avaldanud monograafia, kus-ta ase
tab Estri raamatu Uus-Assllria impeeriumi aegsesse konteksti ja kasitab
raamatut kontra-ideoloogilise konglomeraadina, kuigi mitte otseselt vastu-
tekstina mdnele konkreetsele Mesopotaamia tekstiRalley erudeeritud
raamatu lehekilgedelt paistab vastu vaimuajaloo stigavam tekstuur, milles
esimesel aastatuhandel e.m.a ilmnenud poliitilised ja kultuurilised pinged
Lahis-ldas astuvad elaval kujul lugeja ette. See ongi humanitaarteaduse
eesmark, et ajalugu ja selles leiduvaid narratiive ei vaadeldaks ainelévah
te puudulike ja kallutatud allikate valguses, vaid suuremas kultuuriloolises
kontiinumis, milleks on vajalik vordlev ja interdistsiplinaarne uurimistoo.
Kuigi selline t60 nduab suuremat vaeva ja Gpetatust, on ainult niisuguse
lahenemisviisi saadustel tdeliselt jaav vaartus. Siis ei astu ajalugu meie ette
mitte kallutatud naiivse narratiivina, vaid eheda t8siloona, kust ei ole maha
silutud kultuuride, rahvaste ja Uksikisikute vahelisi pingeid ja vastuoksusi.
Selle kbige rekonstrueerimist véimaldab muistse Lahis-lda kohta kasutata-
vate allikate rohkus.

Vaib arvata, et pénevaid uudiseid, mida pdhjustavad uued L&his-ldast
leitud infokillud, jatkub veel kauaks. Naiteks 2007. aastal leidis Austria
assiirioloog, Viini Ulikooli professor Michael Jursa ihelt Briti Muusgu
savitahvlilt Babuloonia kuninga Nebukadnetsari ajast parineval dokume
dil kuninga eunuhhide tilema NabQ-3assu-ukni nime?° Sama tiitel ja
isikunimi kujul “Nebo-Sarsekim, eunuhhide tlem” esineb Vanas Testamen-
dis Jeremija raamatu salmis 3$3 Seal on mainitud, et see isik kais Ne-
bukadnetsari vallutusretke ajal 587. a e.m.a Jeruusalemmas. Sellele savi-
tahvlile on ametlikult talletatud hetk Nab{-Sassu-ukni elus, kui ta aastal
594 e.m.a annetas Marduki templile Babiilonis 750 grammi kifldédne-
kas on fakt, et mainitud savitahvel on Briti Muuseumisse toodud juba aas-

9Stephanie Dalley. Esther’'s Revenge at Susa: From Sennacheribsagkha. Oxford:
University Press, 2008.

2Michael Jursa. Nab(-arssu-ukn, rab $a-€$i, und ‘Nebusarsekim’ (Jer. 39:3). —
NABU, 2008, nr 5; http://www.achemenet.com/document/Nabu2008e05.

ZlEesti Piiblis on “eunuhhide iilema” asemel tdlgitud “lilemkammerh&rr@d1 aasta
tolge). Rab Sa-eSion korge 6ukondlik amet, mille esindaja oli kohitsetud. Seetdttu on
esimene mainitud tdlge tapsem.

2prof. Jursa suulise teate jargi (detsember 2011) vétsid paljud kristlikeddiused
Skandinaaviast ja USAst parast leiu avalikuks tegemist temaga Uheptigslle avastuse
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tal 1920, kuid pidi oma ebatavalisuse avastamist ootama koguni 87 aastat.
See naitab jdudude vahekorda, mis valitseb assurioloogias uuritava mater-
jali hulga ja uurijate arvukuse vahel.

2010. aastal kevadel saime teada, et Toronto Ulikooli ekspeditsioon
Tirgis Tayinatis leidis eksemplari Uus-Assiiria vasallilepingust kuningas
Asarhaddoni ajast 672. a e.m.a. Tahvel sisaldab 650 rida teksti, mille valja-
lugemise ja tdlgendamisega alles tegeldakse. Arheoloogilise konteksti jargi
on aru saada, et see suur tahvel oli paigutatud kohaliku templi seinale just-
kui kultusobjekt?® Mdned inimesed, kes sensatsioone ihalevad, on juba
vaitnud, et uus leitud vasallileping on struktuuri poolest lahedane Vasa Te
tamendi Lepinguraamatule. N&nda on “Paabeli ja Piibli" teemad endiselt
aktuaalsed.

Lopetuseks. Heebrea Piibli uurimine ilma oma ajastu tekstide kdrvuta-
va anallisita oleks sarnane Eestimaa ristiusustamise ajaloo uurimisega, mis
tugineks ainult Lati Henriku Liivimaa Kroonika lugemisele ja selles Ules ta-
hendatud andmete taielikule usaldamisele. Uhe kirjutaja, tihe koolkonna ja
theainsa allika taiuslikuks pidamine viib sageli mugavasse olukorda, mil-
les peatselt enam ei ndhtagi vordleva uurimistdo vajalikkust. On suur 6nn,
et muistsest Lahis-Idast on sailinud nii palju kirjalikke allikaid, ning selli-
ses kontekstis ei ole tdsise uurija jaoks inertsile ja mottelaiskusele mingit
digustust.
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