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Sinu heade omaduste kasv sdltub sinust enesest, sinu
tinane seisund sinu endistest tegudest. Milleks teisi
siliidistada?

Ara tee teistele halba, ira kummarda tiihiseid, dra
loobu dilsate teest — see vdhene on tegelikult palju!

Ukskdik, kas tehakse suurt vdi viikest t66d. Kui aga
selleks oma parim antakse, siis tuleb delda, et tehtud on
[0 vitdo.

ROOmu jérel tuleb kannatus, kannatuse jéirel r6om.
Inimeste r60mud ja kannatused on nagu tiirlev ratas.

Kullid ei pea luike meeldivaks ega eeslid paljuteadjat.
Rebased ei pea l6vi meeldivaks ega rumalad tarka.

Rumalatele jagatud Opetused ei rahusta neid, vaid
hoopis drritavad. Maole piima valades suurendate vaid
ta miirgi hulka.

Kui sa ka kogu elu tapaksid, ei viihene sellest vaen-
laste arv. Kui sa aga oled tapnud oma viha, siiis oled

tapnud tdelise vaenlase.

Ohtu tuleb karta vaid siis, kui oht pole veel saabunud.
Kui aga oht on silme ees, siis tuleb piilida temast jagu
saada.

Surm ei hakka ootama, kuni su t66d on tehtud. See-
pérast tee homsed t66d téina ja Shtused t66d hommikul.

Kuningas ja pithak ei ole sarnased. Kuningat austa-
takse iiksnes oma maal, piihakut aga koikjal.

Tutvus iillaga ja vestlus targaga ning sOprus heldega
ei pohjusta kurbust.

Rikkaid vdib leida ka meitslaste seast, julgeid voib
leida ka loomade seast. Kdige erineva motet seletada
oskavad targad on koéikjal haruldased.

Inimene v&ib tunda raamatutarkust, kui ta seda aga
elus ei rakenda, on ta nagu pime, kes hoiab kies lampi,
aga ei nde teed. i
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ARMASTUS, KAASTUNNE JA

Niimoodi vdibki Buddhaghosa
jargi mirgata, kuidas kaovad tdkked ning
tekib vérdne ja erapooletu suhtumine kdigi
nelja isiku vastu: ,,Oletagem, et iiks munk on
teel koos lihedase inimese, neutraalse isiku
ja vaenlasega. Tulevad réévlid ning kiisi-
vad mungalt, kelle kéri voiksid nad libi
loigata, et vereohvrit tuua. Kui niiiid munk
maotleb, et las nad vatavad selle véi tolle,
pole ta suutnud tdkkeid veel lplikult kor-
valdada; samuti siis, kui ta motleb, et las
nad votavad minu, aga mitte kedagi neist.
Sest ta ei mdtle tolle inimese hiive peale,
kelle hukku ta soovib, vaid ainult iilejdd-
nute kasule. Kuid kui ta ei nde nende nelja
seas kedagi, kelle ta néustuks rodviitele
andma, siis suhtub tema meel ihtmoodi
endasse ja iilejddnud kolme ning ta on koik
tokked Ioplikult korvaldanud.”

Tuleb tunnistada, et kirjeldatud viisil
sdbralikkust vdrdsustada pole kindlasti
lihtne iilesanne. Selge, et tavaline meel
polegi selleks tdendoliselt voimeline. Edu
vdib saavutada ainult siigava meditatsiooni
tulemusena ning selleni ei saa jduda need,
kes kardavad maailmast korrakski lahkuda.
Minu enese viga napid kogemused kinnita-
vad kdigiti seda, mida piihadest tekstidest
lugenud olen. Sdbralikkuse kasvatamisele
olen pithendanud palju aega ja joudu ning
arvan, et harjutused on suuresti leevenda-
nud minu iseloomu kaasasiindinud julmust.
Kuid et ma pole joudnud meditatsioonis
kuigi kaugele, siis armastann, ma iseennast
ikka veel palju rohkem kui kedagi teist,
ning kui asi seisab wvalus, Onnetuses vdi
haiguses, loodan ikka veel vidga innukalt, et
need toimivad kusagil mujal, mitte aga
minus. Nii kirjalikud parimused kui ka isik-
likud kogemused ja teiste tdhelepanekud
kinnitavad, et {ikskdik missugune {ihiskond-
like tunnete kasvatamine ei saa vilja juurida
meis siigavasti juurdunud kiindumust ise-
enesesse. Omakasupiliidmatu  armastuse
suudavad kaasa tuua ainult neli tegurit:
siilivimine, mdistmine, rituaal, ning pélvi-
matu armulikkug. Kuid muidugi ei v3i see
olla ettekdiindeks, et katkestada lihtsamad
mdtisklused sdbralikkuse iile, sest nad paku-
vad nii palju véimalusi meie enese mina-
tunnet vidhendava siilivimis- ja mdistmisvie
arendamiseks.

3. OMAKASUPUUDMATU ARMASTUS

Suurepirasel kristlikul kidsulausel ,Sina
pead oma ligimest armastama nagu ise-
ennast“ on tipne vaste ka budismis. Sdb-
ralikkuse mddtmatuks muutmise kdigus tu-
leb mdelda: ,Nii nagu mina ise soovin
onnelik olla ning kannatusi valtida, nagu
soovin elada ja ei soovi surra, nondasamuti
soovivad kéik teised olendid sedasama“,
ning teistele tuleb soovida tdpselt sama-
sugust dnne nagu iseendalegi (,.Visuddhi-
magga“), ,Modtmatu sdbralikkuse kanoo-
niline sdnastus nduab ka, et sdbralikkusel
tuleb lasta ille ujutada tdiesti siiralt kogu
oma isiksus (sabbattatdya). Buddhagh
tdlgendab ,,Visuddhimahha's* seda ndnda, el
inimene peaks ,iseennast (attdya) kdigiga
(sabbesu) samastama, olgu nad alamad,
keskmised vdi kdrgemad, olgu nad sdbrad,
vaenlased vdi iikskdik kes, jne., et ,neid
kdiki peaks iseendaga samastama, tegemata
mingit vahet sellepérast, et nad on teised
olendid“.

Nii peab armastus iseenda vastu niitama
seda taset, kuhu tuleb tdsta ka armastus
teiste vastu, olles iihtaegu eeskujuks ja
mdddupuuks. Nii paradoksaalne kui see ka
niib, jéreldub siit, et teisi armastades tuleb
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armastada ka iseennast. Tavaline inimene
on sageli ilsna kaugel sellest, et iseendale
head soovida. Uhest raamatust kristliku
armastusekontseptsiooni kohta lugesin, et
Pilha Augustinus pidas enesearmastust
meile nii loomulikuks, et eraldi kisulause
selle kohta oleks olnud iileliigne. Kui ta
tdesti nii arvas, siis oli ta psiihholoogiliselt
négemiselt palju madalamal kui tema kaas-
aegne Buddhagho3a, kes peab vajalikuks,
et mettd iile mediteerides tuleks arendada
sdbralikkust ka iseenda vastu ning innukalt
mobelda: ,,Olgu ma dnnelik ning halvast
vaba“, ,,Olgu ma vaba vihkamisest, dngistu-
sest ning igat liiki rahutusest, suutku ma ise
onnelikult elada!* Sest inimesed vdivad en-
nast kergesti vihkama hakata ning on teada,
et suurem jagu vihkamist on vaid meie ene-
sevihkamise kdrvalekalle vdi pelk peegel-
dus. Inimesed vdivad soovida surma, sest
elu on tHis pettumusi vdi on purustavad
186gid nii tugevad v&i on kiivitunud ,,sur-
matung, Nad ei julge tahtagi Snnelikud
olla, sest nad kannatavad siiiitunde all vdi
tunnevad, et pole dnne dra teeninud, kuid
selle karistuse pdhjuseks on hoopis mineviku
teod. Kui neurootik on isik, kes pole rahul
iseendaga ega vdimeline hoidma rahulda-
vaid suhteid teistega, siis saab teda panna
teistega rahus elama vaid dpetades teda kdi-
gepealt iseennast taluma. Seepirast tuleb
ndustuda Aristotelesega, kes iitles, et ainult
tark inimene suudab iseennast armastada,
ja ainult tema, sest ta on tark. ,Jseendaga
sober olla saab vaid hea inimene, sest ainult
tema hinge osad pole omavahel tiilis, vaid
suhtuvad iiksteisesse hdsti. Halb inimene
aga, olles iseendaga pidevalt tiilis, ei saa
kunagi olla enda sober”, (Magna Moralia
1211 a). Nii jdbuamegi oma esimese para-
doksini: enesearmastuseni vdib jduda vaid
kaotades tema pingestatuse ja erapoolikuse
s.t. muutudes eraldunuks ja erapooletuks,
mis tdhendab lihtsat ndustumist sellega, mis
on omaenese minas olemas. Sest mida
omastavamaks enesearmastus muutub, seda
ambivalentsem ta on, seda usaldavam var-
jatud vihkamise suhtes.

Kas siis tdesti on meie kohus ka iseennast
armastada, kuna sellest sdltub meie vdime
teisi armastada? Mis maksab sel juhui ndue,
et peaksime iseenese suhtes iikskdiksed
olema? See pole kuigi tésine takistus. Vaim-
se arengu madalamatel astmetel on enese-
armastus oluline motiiv armastuse tekkimi-
seks teiste vastu, ning ta kaob alles péris
kdrgetel astmetel.

Toeline enesesthuvitatus peaks panema
meid teistesse sdbralikult suhtuma, sest see
on kasulik meilegi. Anguttara Nikaya loet-
leb metta iiksteist eelist ning lubab sdbra-
likkuse tasuks seda, et me oleme dnnelikud,
sureme kergelt, meil pole halbu mdtteid,
saavutame hea uuestisiinni jne. Sdbralik
inimene soovib, et ka teised oleksid dnne-
likud ning see tuleb talle eneselegi kasuks,
siis on palju meeldivam teistega koos elada.
Piihe tdusvat viha takistab ta mdeldes, et
inimese vaenlased on tema parimad sdbrad
ning viidrivad tinu, sest péiistavad ta sellis-
test ohtlikest takistustest nagu jdukus, kuul-
sus ja maine dnn ning annavad vdimaluse
iiles ndidata kannatlikkuse voorust. Nad
seavad ohtu selle, mis on meile kallis, mis
aga meile tdeliselt ei kuulu, sest muidu po-
leks vBimalik seda ohtu seada. Ndnda tugev-
dab vaenulik surve meie otsust niisugustest
asjadest lahti delda ning saada vihem haa-
vatavaks ning veelgi vabamaks. Nii kristlik

kui ka budistlik traditsioon Spetavad sdbra-
likkust kui omakasupiilidlikkuse arukat
meetodit — sellel lihtsal pdhjusel, et vaim-
sed voorused jidvad tithjadeks sdnadeks
seni, kuni nende mdjul pole rakendatud
tdeliselt viljakandvaid motiive, ning vaim-
selt vihearenenutel on omakasupiiiidlikkus
ainus tdeliselt hinnatav motiiv. Ndnda et
»~Argu enesearmastaja kellelegi teisele halba
tehku*.

Teisest kiiljest dpetab nii kristlik kui ka
budistlik traditsioon, et vaimselt hésti are-
nenud inimese sdbralikkus on iisna ennast-
salgav ning ,ei aja oma kasu taga“. Ukski
budist ei saa midagi ette heita Kempise
Thomasele, kes iitleb: ,.See, kelle arm ja
halastus on tdeline ja tdielik, ei aja kunagi
oma kasu taga, vaid tema ainus soov on, el
Jumala au ja kuulsus toimiksid igal pool.
Oh, kui mul oleks toelisest armuhalastusest
kasvoi kiibekegi, kui tiihised tunduksid siis
korraga maised asjad! Kuid kdik need, kes
on tdepoolest mdtisklenud sellise enesest-
loobumisega kaasnevate nihtuste iile ning
proovinud neid eneses teoks teha, on 16puks
niéinud, et seda saavutada on peaaegu vdi-
matu, et see oleks tdesti imepdrane. Kui
modned mdtlikumad kristlikud teoloogid on
kaotanud lootuse omakasupiilidmatuse saa-
vutamise vdimalikkusest ilma mingi iile-
loomuliku jdu vahelesegamiseta, siis on see-
sugune jireldus pigem kogemuste ja tdahele-
panekute vili kui dogmaatiliste arutluste
tulemus. Kdige kdrgematel tasemetel ei
erine armuhalastuse ehk agape kristlik kont-
septsioon oluliselt budistlikust kontseptsioo-
nist ning ma juhin rddmuga tihelepanu
neile lihedastele paralleelidele, mis kristli-
kel ja budistlikel ideedel selles osas olemas
on. Mdlemad jagavad iihtmoodi veendu-
must, et inimolendite kaasasiindinud oma-
kasupiiiidlikkust ei saa muuta tunnete kul-
tuse ega heade tegudega, vaid ainult vaimse
tdelusega kokku puutudes. Teiste sdnadega,
me ei saa end kunagi leida suhete kaudu
teistega, vaid ainult kokkupuutes Reaalsu-
sega, mis on tavalisest isiksusest viljaspool
voi kdrgemal.

Nagu ma juba varem mainisin, vdivad
omakasupiiidmatu armastuse kaasa tuua
vaid neli tegurit — siilivimine, mdistmine,
rituaal ja pdlvimatu armulikkus. Kisitlen
lithidalt neid nelja tegurit.

Alustan viimasest kahest: rituaal ja armu-
likkus kuuluvad budismi samavdrd kui
kristlusesse. Usna lihtne on mdista, et krist-
lased peavad uskuma, et omakasupiiiidma-
tus on meie loomupéraste omadustega seda-
vord vastuolus, et ta saab meie pdlastus-
védrsesse maisesse kesta tekkinud olla ainult
piitha koguduse rituaalide mdjul vdi Jumala
armu imepérase vahelesegamise tdttu. Kuid
kust teavad budistid sedasama ®&petada?
Tantristid loodavad vabanemist rituaali abil,
mis pdhineb kokkupuutel iileloomulike jSu-
dudega, ning zeni 3petus ,,dkilisest virgumi-
sest“ on budistlik teisend protestantlikust
doktriinist Jumala armu kohta. Protestandid
Opetavad, et meie isemeelsust saab kdrval-
dada ainult Jumala motiveerimata armu
viel, mille ta oma Poega likitades vabataht-
likult andis. Selle annetuse saame armust,
sest see on antud mitte millegi eest, vaata-
mata sellele, kas meie vidiirtuse aluseks on
head teod, head otsustused vdi hea tahe;
selline pédistev armastus Jumala poolt on
seetdttu mdistetamatu imetegu, millel puu-
dub igasugune seletus ja pdhjendus. Zen-
budistid dpetavad mitte-teistlikus vormis
tipselt sama. (Jirgneb)
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. Kohtuhoone.

. Kohtunik Di eluruumid.
3. Konfuksiuse tempel.

. Sojajumala tempel.

. Kellatorn.

. Trummitorn.

. Pagood.

. Loodekvartal.

. Garnison.

. Isand Wu maja.

. Li Mai maja.

. Li Go maja.

. Munga kelder.

. Linna idaviarav.

. Purpurpunaste Pilvede tempel.
. Erakla.
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NB! Hiina keeles kirjutatakse perekonnanimi (siin suurte tihtedega
triikitud) alati esimesele kohale. See, mis on meile eesnimi, on hiin-
lastele taganimi.

Peategelased
DI Ren-jie 670 A.D. kohtunik Lan-fangi maakonnas
Tangi keisririigi lddnepiiril
HONG Liang kohtuniku usaldusmees ja kohtuohvitser
MA Rong kohtuniku seersant
Ulejisinud
Seng-san hulkurist [66mamees
Lao-wu tema vend
A-liu tema sdber
Munk kerjuste peremees
Emand CHANG Purpurpunaste Pilvede templi abtiss
Kevadpilv tema teenijatiidruk
Tala budistlik selgelinigija
LI Mai pankur, kulla- ja hdbedadri omanik
LI Go tema vend, maalikunstnik
WU Zong-ren endine politseiiilem
YANG Mou-de iilidpilane

I

Sonatult silmitses naine kaevuserval lebavat eset. Vahimgi tuule-
dhk ei liigutanud kuuma niisket leitsakut pimeda templiaia kohal.
Ulalt puuokstelt langes alla paar laternapaistel valendavat mandlipuu
dielehte, mille valevus torkas veelgi enam silma, kui nad kleepusid
vereplekkidele kulunud kaevukividel.

Avarat riliid védkohalt koomale tdmmates sdnas naine pikakasvu-
lisele mehele enda kdrval: ,,Viska siis seegi kaevu. Seal on ta kindlas
kohas, seda vana kaevu pole keegi juba aastaid kasutanud. Ma ei usu,
et keegi isegi teaks, et ta iileiildse olemas on.”

Mees vaatas korraks naise kahvatusse liikumatusse niikku, asetas
siis laterna kivirahnude ja katkiste telliste hunnikule kaevu kdrval
ning vallandas rabedate tdmmetega oma kaelariiti.
 »Ei, ma tahan, et kdik kahekordselt kindel oleks. M&hin ta ratti

'ji..” Mirganud, et ta hiil kdlab inimtiihjas templiaias iilearu valjult,

jitkas mees sosinal, ,,... matan ta templi taha metsasallu. Too purjus
lolipea magab nagu kott ja rohkem pole siin kedagi, sest kesk38 on
juba mdbddas.”

Ukskdikselt vaatas naine pealt, kuidas mees inimpea kaelaritti
mihkis. Mehe kéed virisesid nii tugevasti, et ta ei saanud kuidagi riti-
nurkade sdlmimisega hakkama.

»Ma ei saa sinna midagi parata,” pomises mees end digustades.
»Seda... seda on minu jaoks nagu natuke liiga palju. Kuidas... kuidas
sa sellega ometi hakkama said. Kaks korda ja nii osavasti..”

Naine kehitas dlgu.

nPeab teadma, kuskohas kaelaliilid asuvad,” vastas ta {ikskdikselt.
Siis kummardus ta ja vaatas iile kaevuidre alla. Murdunud kaevu-
volli hallitanud puitosad olid iileni kaetud lopsakate luuderohu-
vidtidega ning pikad rasked puhmad rippusid alla, mustendava
kaevusiigaviku poole, klammerdudes poolkddudenud kdie killge,
mille otsas kunagi oli rippunud veekruus. Vanade vdimsate puude
paksus lehestikus liigahtas taas miski. Uuesti pudenes puult valgeid
dielehti. Paar tiikki langes naise kieseljale. Oielehed olid kiilmad
nagu lumi. Naine tdmbas kie tagasi ja raputas Sied maha. Siis sdnas
ta selgelt: ,Ldinud talvel oli see aed iileni lume all. Uleni valge...*
Ta hé&il hddbus.

nJah! ndustus mees innukalt. ,,Muidugi! Ka linnas oli siis ilus.
Lootosjiirve pagoodi ridistastel rippusid jéipurikad nagu tuhanded
viikesed kellukesed.“ Ta kuivatas oma higimirga kuumavat niigu ja
lisas. ,Ja kui puhas oli pakasene dhk! Mulle meenub, et hommikuti...*

bi ksl of kke dksikasgu

s paa il : O ja DRgasis ol Koum fapsedi

»Mis siin ikka meenutada,” katkesias naine teda kiilmalt. ,Unusta
parem. Matle tulevikule. Sest niilid on ta meie pérait. Tervenisti.
Léhme ja vitame selle siis niiid valja."

»Praegu?” hiiiiatas mees jahmunult, ,,Otsekohe pérast seda, kui..."
Mirganud teise pblasiavat ilmet, tdttas ta lisama: , Tead, ma olen
vésinud nagu koer. Ausait*

,»Visinud? Ise hoopled alati, kui tugev sa oled.”

»Aga meil pole ju enam kuhugi kiiret. Me vdime selle ju niiiid millal
tahes dra votta. Ja me..”

»Aga minul on juhtumisi kiire. Ehkki vahest annab veel veidi
oodata. Uks 86 ehk ei loe veel midagi...*

Mees vaatas naisele dnnetul ilmel otsa. Jille tdmbus naine endasse,
eemaldus temast. Ning tema iha selle naise jérele oli nii vdimas, et tegi
haiget.

»Miks ei voi sa kuuluda Giksnes mulle?* anus mees. ,,Sa tead ju, et
ma teen kdik, mida sa iganes soovid. Ma ju olen seda tdestanud.
Ma...*

Mees vakatas, sest mdistis, et ta kaaslane teda ei kuule, Naine sil-
mitses hoopis tiikikest laotust, mis paistis valges dievahus oksaharude
vahelt. Taeva taustal mustendasid kahe kolmekorruselise templitorni
tipud. Tornid kérgusid tdiesti simmeetrilistena templi sunrsaali kum-
maski otsas.

I

Varahommikul lasus kuum lammatav dhk endiselt Lan-fangi linna
kohal. Kui kohtunik Di hommikuselt jalutuskdigult tagasi oma ruumi-
desse joudis, mérkas ta nérdimusega, et libihigistatud puuvillane riiii
lausa kleepub ta laiade Slgade killge. Kohtunik vditis varrukast puust
kastikese ja asetas selle oma tb6lauale. Siis liks ta riietumisnurka.
Témmanud selga puhta sinisest puuvillasest riidest suveriiii, liikkas ta
akna lahti ja vaatas vilja. Parajasti liks iile kohtuhoone sisehoovi ta
turjakas ohvitser Ma Rong, Slal terve vardas kilpsetatud porsas.
Ma Rong limises laulda. Tiihjas hoovis tundus ta hiil peenike ja pisut
vigas.

Kohtunik sulges akna ning istus paberitega kaetud t66laua taha.
Kétega ndgu hddrudes motles ta, et temagi peaks sel pidupéeval rd3-
mus olema. Kohtuniku ringiekslev pilk peatus eebenipuust kastikesel,
mille ta oli asetanud laua kaugemale servale. Kastikese siledat musta
kaant kaunistav imar nefriitketas hiilgas tuhmilt. Hommikuse jalu-
tuskidigu aegu oli kohtunik seda kastikest mirganud all-linnas iihe
haruldustekaupmehe vaateaknal ning selle otsemaid #ra ostnud.
Nefriitketas kujutas endast stiliseeritud hierogliiiifi, mis tihendas
wpikka iga“ ning seepirast sobis kastike viiga histi tinase pievaga.
Polnud mingit péhjust siin ilmas end ribalasti tunda. Tuleb end kiisile
votta. See iiksluine elu siin kauges piiriifirses maakonnas lihtsalt teeb
rahutuks. Ei tohi sdirastele ajutistele masendushoogudele jirele anda.

Otsustava liigutusega tegi kohtunik enda ette lauale ruumi, liikates
korvale mahuka toimiku, ning plaksutas kisi, et kutsuda kohale
kohtuametnik. Kiillap kaob hommikueine jirel ka see kerge iiveldus-
tunne. Vahest oli palavuski osaliselt halva enesetunde pdhjuseks.
Kohtunik vbttis haigrusulgedest lehviku ja hakkas endale aeglaselt
tuult lehvitama.

Uks avanes ning jalgu lohistades astus tuppa kiitsakas vana mees.
Mehel oli seljas pikk sinine riiii ja tema halli pead kattis must miitsike.
Mees iities kohtunikule tere hommikust ning asetas kandiku hommi-
kueinega ettevaatlikult killglauale. Ent kui ta asus teekannu ning soo-
lakala- ja kdbgiviljataldrikukesi toélavale paigutama, iitles kohtunik
Di naeratades:

»Miks sa ei lasknud kirjutajal hommikueinet tuua, Hong. Nied
ilmaasjata ise vaeva.” .

»Olin niikuinii parajasti k86gi juures, isand. Ni#gin seal, et Ma
Rong on lihakarnist hankinud nii suure vardas kiipsetatud pdrssa, et
ma oma elus veel sellist ndinud pole!

wJah, sellest saab tdna dhtuks peamine maiusroog. Anna see tee-
kann mulle, ma valan ise. Istu, Hong!*

‘:"."'- PEOENTE Tuigas E { ) 411 aH
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Ent vanamees raputas pead. Kirmelt valas ta kohtunikule tassitdie
tulist teed ning asetas ta ette kausitdie 16hnavat auravat riisi. Alles
seejirel vttis ta istet madalal jéril lava ees. Salamisi oli ta mirganud
kohtunik Di kurnatud nioilmet. Olnud Di perekonna kaaskcndlane
kohtuniku poisipdlvest peale, tundis Hong oma isanda kdiki meele*
olusid. Pulgakesi kiitte vdttes sdnas kohtunik:

»Magasin ldinud 66sel halvasti, Hong. Kiillap iiks tubli hommiku-
eine jille koik korda seab.”

»Siin Lan-fangis on hirmus kurnav kliima,* vastas Hong oma kui-
val mdddukal viisil. ,, Kdigepealt kiilm ja niiske talv, siis sidrane kuum
riske suvi ootamatute kiillmade tuulehoogudega piiritagustelt kdrbe-
aladelt. Siin v3ib end kergesti killmetada.“ Hong riliipas teed, hoides
vasaku kdega hoolikalt kinni oma pikki hdredaid vuntse. Pannud
tassi kiiest, jdtkas ta: ,, Eile Shtul panin tihele, et teil pdles tuli veel tiikk
aega pirast keskddd, isand. Kas on kisil méni tdhtis kohtuasi?*

Kohtunik raputas pead.

»Ei, ei midagi tdhelepanuviirset. Peale seda, Hong, kui ma siin
pool aastat tagasi seaduse ja korra maksma panin, pole siinkandis
midagi erilist juhtunud. Paar tapmist all-linnas, mdni vargus — ja
ongi enam-vihem kdik. Meie (60 seisneb peamiselt ettenihtud
valitsemiskorra jirgimises. Siindide, abielude ja surmade registreeri-
mine, pisitiilide lahendamine, maksukogumine... Viga rahulik. Liiga
rahulik, oleksin peaaegu Gelnud.* Kohtunik pahvatas naerma, kuid
vanem mees pani tdhele, et see oli iisna sunnitud naer. ,,Vabandust,
Hong!" vottis kohtunik end kidirmelt kokku. ,,Lihen siin lihtsalt viiheke
rooste. Kiillap ma peagi sellest iile saan. Palju tdsisem on aga mure
minu naiste parast. Nende jaoks on elu siin ##remaal vdga iiksluine.
Selles pisikeses provintsilinnas pole neil ei huvitavaid sGbrannasid ega
mingeid Idbustusi. Ei teatrietendusi, ei meeldivateks viljasditudeks
sobivaid paiku. Ning tatari mdju on siiski veel nii tugev, et isegi meie
hiina hooajapidustustest siin eriti osa ei vdeta. Sellepirast valmistabki
mulle niisugust rédmu meie tinadhtune vdike pidustok minu Emanda
auks.” Kohtunik vangutas pead ja sdi mdnda aega vaikides. Pannud
pulgad kiest, ndjatus ta tooli seljatoele. '

»Kiisisid eilse 60 kohta, Hong. Vaata, kohtuarhiivis sorides leidsin
ma toimiku @ihe kurikuulsa lahendamata kuritdé kohta, mis siin toime
pandi, nimelt keiserliku vara varguse kohta.*“

»Miks peaksite selle juhtumi vastu huvi tundma, isand? See on ju
ldiinudaastane lugu, mis juhtus enne, kui teie siin Lan-fangis ametisse
asusite.”

»Tépselt nii. See juhtus Mao-aasta kaheksanda kuu teisel péeval,
kui tépne olla. Ent lahendamata kuritééd on mind alati huvitanud,
Hong. Nii ammused kui ka vérsked!*

Vanamees noogutas aeglaselt pead.

»~Miletan, et lugesin selle varguse kohta keiserlikust uudistelehest,
kui me veel Pu-yangis olime. Ametlikes ringkondades tekkis selle loo
ottu kenake segadus. Varahoidja reisis siitkaudu iile piiri tatarlaste
khaani juurde, et osta temalt rakend parimaid tatari hobuseid keiser-
like tallide tarbeks. Tal oli kaasas viiskiimmend rasket kullakangi.”

nJah, Hong. Kuld varastati 68sel ja asendati tinaga. Varast ei
leitud ja.."“

Uksele koputati. Sisse astus Ma Rong ning teatas laia naeratusega:
»Ostsin vigeva vardas kiipsetatud pdrsa, isand!™

»Ma niigin, kuidas sa selle koju tdid, Ma Rong. Téna on meil vaid
iiks kiilaline, minu naiste s3branna, ning tema on taimetoitlane. Non-
da jidb kdikidele ohtralt seapraadi. Istu. Ré#kisime seersandiga just
ldinudaasiasest keiserliku varahoidja kulla vargusest.”

Pikakasvuline ohvitser riintsatas istuma teisele jirile.

»Keiserlik varahoidja peaks ju teadma, kuidas tuleb hoida tema
hoolde usaldatud riigi kulda," mérkis ta likskdikseli. ,.Selle eest talle
ju makstaksegi! Muidugi miletan ma seda lugu. Too vennike lasti
I5puks teenistusest lahti, kas polnud.”

»Lasti," vastas Di. ,, Varast ei leitudki ning ka kuld jéi kadunuks. Ja'
ometi uuriti seda juhtumit suurima hoolega.” Kohtunik asetas kie
toimikule ja jitkas: ,See on viiga dpetlik toimik, Ma Rong, ja viirib
lihemat uurimist. Kohtunik kiisitles esmalt varahoidja saatjaskonna
lilemat ja sddureid. Ta arutles nii, et kuna siirane suur kullakogus on
hoolega hoitav riiklik saladus ning iiksnes varahoidja ise teadis oma
iilesande sihtpunkti, pidi varguse toime panema mani asjassepilhenda-
tu. Sellele osutas veel iiks asjaolu, Varahoidja pagasis oli kolm tipselt

ithesuguse suuruse, kuju ja vérvitooniga nahkkirstu, mille kaaned
olid koik iihesuguste lukkudega suletud. Ainuke eritunnus oli, et
kullakirstu iihes killjes oli viike praegu. Lahti murti aga iiksnes see
kirst. Teised kirstud, kus olid varahoidja rdivad ja muud isiklikud
asjad, jdid puutumata. Sellepdrast kahtlustaski kohtunik varahoidja
saatjaskonda.”

Teiselt poolt jille,” mirkis seersant Hong, ,asendas varas kulla
tinaga. Ilmselt lootis ta, et varahoidja avastab varguse alles siis, kui 1a
kord hiljem, barbarite maale jdudes, kirstu avab. See jdlle osutab
selgesti kellelegi viljastpoolt varahoidja saatjaskonda. Kdik asjasse-
pilhendatud teavad ju reeglit, mille kohaselt kulla hoidja peab igal
Shtul enne kui voodi liheb ja igal hommikul kohe peale tdusmist jéirele
vaatama, kas kuld on alles.*

Kohtunik Di noogutas.

»Tiiesti dige. Kuid minu eelkiija vottis kulla tinaga asendamist kui
kavalat ndksu, mida varas kasutas, et ndidata, nagu oleks varguse
toime pannud mdni kdrvaline isik.“

Vahepeal oli Ma Rong tdusnud ja sammus niiiid akna juurde.
Silmitsenud pdhjalikult lagedat sisedue, sdnas ta kulmu kortsutades:

»Ei tea, mida see relvapealik dige reeb. Ta peaks ju praegu oma
kordnikele hommikusi harjutusi tegemal* Marganud aga kohtunik Di
nordinud pilku, jitkas ta kdhku: ,,Vabandage, isand! Kuid niiiid, kus
Qiao Tai ja Tao Gan sditsid pealinna meie garnisoni vihendamise
kiisimust arutama, tuleb minul meie kordnikel ja valvuritel iisna iiksi
silma peal hoida.“ Ma Rong vdttis taas istet ja péris innukat huvi iiles
ndidata piilides: , Kas siis varas mingeid jiigi ei jitnud?*

»Ei mingeid,” vastas kohtunik napilt. ,,Nagu tead, on meie kohtu-
hoone kiilalistetoal, kus varahoidja peatus, vaid iiks uks ja iiks aken.
Ust valvasid kogu 86 neli sddurit, kes istusid ukse taga koridoris. Varas
tungis tuppa akna kaudu. Rebinud iihe paberist aknaruudu puruks,
torkas ta kie ldbi akna sisse ning mingil moel dnnestus tal avada akna-
krambi lukk.”

Seersant Hong oli koguka toimiku enda ette tdmmanud ning lappas
niiiid seda. Ta vaatas iiles ja mdtles pead vangutades: ,,Jaa, kohtunik
tegi kdik, mis ette ndhtud. Kui oli kindlaks tehtud, et varahoidja kaas-
kond on viljaspool kahtlust, kogus ta kokku kdik linna elukutselised
vargad ja samuti ka kdik varastatud asjadega kaubitsejad. Enamgi
veel, ta..."”

»Kohtunik tegi iihe vea, Hong,” katkestas teda kohtunik Di.
n»Nimelt piirdus ta uurimist ldbi viies vaid Lan-fangi maakonnaga.*

»Mis siis veel?“ imestas Ma Rong. ,,Vargus pandi ometi just siin
toime, kas pole?“

Kohtunik ajas selja sirgu.

»T'depoolest. Kuid ette valmistati see nihtavasti kusagil mujal, veel
enne seda kui varahoidja Lan-fangi joudis. Seepéirast oleksin mina
alustanud pigem pdohjalikest jireleparimistest teispool miigesid, naa-
bermaakonnas Tong-kangis, Varahoidja 86bis ka seal. Nii voi teisiti
vdis keegi teada saada, et tal on kaasas kenake varandus ning et see
varandus asub just praoga nahkkirstus. Viirtuslik informatsioon jou-
dis Lan-fangi enne varahoidjat. Kutsu dige iilemkirjutaja siia, Ma
Rong!™

Seersant Hong niis kahtlevat. Oma hdredat kitsehabet sikutades
iitles ta: ,,Sellesama mdttekdigu jirgi, isand, vdis varas saladuse teada
saada mistahes paigas teel pealinnast siia. V5i koguni veel enne, kui
varahoidja pealinnast lahkus.”

»Ei, Hong, on olemas kindel t3end, et saladus sai teatavaks just
nimelt Tong-kangis. Siin, oma ametlikus avalduses teatab varahoidja,
et nahkkirstu kiilje sisse tekkis pragu just enne Tong-kangi jdudmist.
Arvatavasti pShjustas seda kullakoorma suur raskus.*

Ma Rong juhatas sisse kdhna vanapoolse mehe. Kirjutaja tegi kum-
marduse ja iitles kohtunikule tere hommikust. Siis ootas ta aupaklikult
kuni kohtunik teda kdnetas:

»Kogun parajasti andmeid varahoidja kulla varguse kohta,* selgi-
tas kohtunik Di. ,,.Soovin, et sdidaksite Tong-kangi, tema viimasesse
peatuspaika enne Lan-fangi jdudmist. Kannate seal endast ette koha-
likus kohtuhoones ning piiiiate leida kedagi, kes miletab varahoidja
sealviibimist. Tahan teada, ega varahoidja juures tol 6dl, kui ta seal
viibis, dkki mdni kilaline ei kdinud. Vdib-olla toodi mani naine talle
seltsiks, vdi sai ta ehk mdne sdnumi. Liihidalt, tahan teada kdikvdima-
likke iiksikasju.” Kohtunik véttis paberite hulgast laualt ametliku
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blanketi ning kirjutas sellele paar rida soovituseks oma Tong-kangi
kolleegile. Pitseerinud dokumendi suure punase kohtupitsatiga, ula-
tas ta selle kirjutajale. , Asuge otsekohe teele. Sellal kui tallipoisid
hobust valmis seavad, lugege see toimik ldbi. Piiiidke iilehomseks taga-
si olla.”

»Histi, Teie Ausus.*

Kirjutaja kavatses just lahkumiseks kummardust teha, kui Ma Rong
temait péris: ,Ega te ei tea, kus relvaiilem praegu viibib?*

»Liks iiht hulgust kinni vdtma. Kusagil all-linna veiniurkas oli
eile dhtul kdva riid ja too hulgus tappis ithe tuntud 136mamehe.*

»Hea killl,* itles kohtunik Di, ,et see on ilmselt kdige tavalisem
allilma kuritegu, toime pandud &gedushoos, ei ole sel puhul tarvis
kuigi palju kirjatédd teha. N3nda et asuge aga teele! Onn kaasal*

Kui kirjutaja oli linud, teatas Ma Rong mdrult: ,Ah vaat millega
meie relvapealik siis tegeleb! Arreteerib mdrtsukat! Ega ole isegi
arreteerimiskorraldust vilja vétnud! Kui too tegelane enese eest tule-
vikus paremini hoolt ei kanna, jiib ta iihel ilusal pdeval liletodtami-
sest haigeks!*

»Kahju, et meil enam vana Fang relvaiillemaks ei ole,* mirkis
seersant. ,,Muuseas, mis kastike see seal on, Teie Ausus? Seda pole
ma teie laual kunagi varem niinud.*

»Kastike?* kilsis kohtunik Di mdtetest virgudes. ,,Ah see! Ostsin ta
haruldustekaupmehelt Konfutsiuse templi taga tdnavanurgal. Mérka-
sin seda seal pool tundi tagasi hommikuse jalutuskidigu aegu ja ostsin
ta siinnipdevakingiks oma Emandale. Annan kastikese talle tdna dhtul
piduliku eine ajal iile.”

Kohtunik vdttis kastikese ja niitas seda oma ohvitseridele.

Pikka iga tihistav hierogliiiif kaanel teeb selle kastikese véga sobi-
vaks siinnipdevakingiks, Nefriitkettale on viga ilusasti nikerdatud
selle hierogliiiifi iidne kuju." Kohtunik osutas kidega iile 6la. ,,See
on ti#pselt samas stiilis nagu meie aknavdre kaunistuseks kasutatud
hierogliiiif."

Kohtunik ulatas kastikese Ma Rongile, kes seda algul hindavalt sil-
mitses ja seejdrel iitles: ,,Suuruselt sobib see viga histi visiitkaartide
hoidmiseks.” Siis silmitses ta kastikest lihemalt. , Kahju, et ta kaas on
veidi kriimuline. Keegi tola on piilidnud siia ketta kiiljele sdna ,,sisse-
piis* kraapida. Ja teisele poole on ta proovinud kraapida midagi, mis
niib tahtvat olla sdna ,all“. Jitke see kastike tina hommikuks minu
kiitte, Ma viin ta iihe tuttava kunsttisleri kiitte, kes elab lddnepoolse
linnaviirava liheduses. Ta lihvib kastikese kenasti iile.

~Jah, see on hea mote. Mida sa seal uurid?”

Kogemata oli Ma Rong kastikese avanud, Niiiid silmitses ta hoole-
ga midagi kaane sisekiiljel.

»Siia on mingi paberitiikkk kleebitud,” pomises ta.

»See on arvatavasti hinnalipik,* arvas kohtunik. ,Témba see,
palun, drat*

Ohvitser liikkkas pdidlakiiiine paberitiikikese nurga alla. Jirsku
tostis ta pea.

»Ei, isand, see ei ole hinnalipik. Siia on kirjutatud kaks rida, tagur-
pidi ja punase tindiga. Nii, tulebki lahti. Saame ta nitiid (imber pdora-
ta. Kiill on kohmakalt kirjutatud. Ma ei saa aru, mida siin on tahetud
oeldal™

Ma Rong ulatas pabeririba kohtunikule, kes oma puhmaskulme
kergitades sealt valjusti luges:

»Olen nillga ja janusse suremas. Palun tulge ja aidake mind siit
viilja. Nefriit. Mao-aasta itheksanda kuu kaheteistkiimnendal paeval.*

Kohtunik tdstis nordinult pilgu. , Milleks oli tarvis sddrast rumalust
kastikese kiilge kleepida?*

wAkki see polegi nali, isand," Giendas Ma Rong drevalt. ,Tiitar-
laps nimega Nefriit, see peab iiks kena plika olema. Loomulikult on ta
rodvitud!*

Seersant Hong naeratas leebelt. Talle oli hasti teada, kui kergesti
Ma Rong vdis armuda. Vaikselt iitles ta: ,,Alati valmis hdttasattunud
naisterahvaid padstma, vend Ma. Kuid see siin on ilmselt kiill monest
romantilisest romaanist vdi nditeméngust vilja rebitud paberiribake.”

»Rumal jutt!* vastas Ma Rong turtsakalt. ,,Vaene plika kirjutas
selle omaenese verega, pani kasti ja viskas vilja toa aknast, kus teda
vangis peeti. Kirjutatu oli veel mirg ning kui kastike maha kukkudes

edasi veeres, kleepus paberitiikike selle kaane kiilge. See kdik juhtus
pea aasta tagasi, kuid ma ei nie pohjust, miks peaksime neil lurjustel,
kes ta surnuks niljutasid, laskma karistamatult padsedal® Kohtuniku
poole pdordudes péris Ma Rong innukalt: , Mida teie sellest arvate,
isand?*

Kohtunik Di oli paberitiikikest laual enese ees pisut silunud ning
uuris seda niliidd pdskhabet sdrmitsedes. Ta tdstis pea.

»Arutled nupukalt, Ma Rong. Kuid olen siiski ndus seersandiga.
Kui see oleks ehtne sdnum mdnelt hddasolijalt, siis..."* Ta vaatas ukse
poole. ,Sisse!* '

Sisse astus relvaiilem ja tervitas viisakalt. Ta jimedakoelisel habe-
metiiitkas niol levis lai naeratus.

w»Tahtsin teatada, et vdtsin just praegu kinni mdrtsuka, Teie Ausus.
See on hulkur nimega A-liu. Eile 8htul pdrast kdrtsitiili tappis ta {ihe
lo6mamehe.*

w~Jah, kirjutaja juba teatas mulle. Hésti tehtud, relvaiillem! Otse-
kohe, hommikuse kohtuistungi aegu kuulame selle loo dra. Kus on
tunnistajad?*

Kohtunik Di nditab siinnipdevakinki

.Neid on palju, isand. Kértsmik, kaks hasartméngijat ja.."

»Histi! Hoolitsege, et kdik kolm kohtusaalis viibiksid."

Kui relvaiilem oli lahkunud, tousis kohtunik Di oma istmelt. Ta
vottis eebenipuust kastikese ning seda peopesal kaaludes silmitses kas-
tikest matlikult. Siis torkas ta selle varrukasse. ,Uurime Oige pisut
selle kummalise sGnumi asja,” sdnas ta oma kahele abilisele. ,Meil
on tipselt iiks tund aega kohtuistungi alguseni. Mida see sdnum ka ei
tihendaks, on ta niikuinii rikkunud vdirikat mainet, mis peab olema
iihel digel siinnipdevakingil. Niisiis lihen ma igal juhul tagasi harul-
dustekaupmehe juurde, et leida uus kink. Uhtlasi kiisin siis tema kiest,
kust ta selle kastikese sai. Minge kohtuarhiivi, seersant. Vaadake
kadumaliinud isikute loendist jirele, kas Mao-aasta iiheksandal kuul
on teatatud mone naisterahva kadumisest, kelle nimi on' Nefriit. Sina,
Ma Rong, tuled minuga haruldustekaupmehe juurde. See on lidhedal,
lihme jalgsi.*
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VEEDADEST, HINDUISMIST JA
»VEDATEADUSEST”

Tervisedpetuse pdhisisu on vastuse otsi-
mine kiisimusele kuidas olla terve. Tervise
probleem on vahetult seotud kiisimusega
inimese kohast ja eesmirgist selles maa-
ilmas. Viimasele otsivad vastust filosoofia ja
religioon. Seetdttu on Ajurveeda kuulumi-
ne India filosoofilis-religioossesse siisteemi
loomulik.

India tervisedpetusele on iseloomulik
haiguste psiihhosomaatiline késitlus. Vana-
india meditsiinitecoria ldhtub eelkdige
saankhjadarSanast — mitteteistlikust’ evo-
lutsioonilisest koolkonnast, mille pdhialu-
seks on Opetus kahest algest — puhtast
teadvuslikust purusast ja loodus-loomusest
(prakritist). Viimane areneb kolme loomu-
joone (prakriterguna) — pimeduse (ta-
mas), erutuse (radZas) ja tdeluse (satrva)
— toimimise tulemusena. Haigust mdiste-
takse kui kolme loomujoone tasakaalu rik-
kumise resultaati ning tervistavad votted
piiliavad taastada kolme guna algset har-
mooniat. Ajurveedaga on loomulikult seo-

tud ka saankhjadarSanast lahtuv klassikaline

jooga. '
HINDUISMI MODERNISEERUMINE
Eurooplased, puutudes kokku india dar-
Sanatega, on leidnud viimastes terve hulga
paradokse ja erinevusi nn. euroopalikest
maottesiisteemidest, mispirast teaduslikus
kirjanduses on kasutatud mdisteid ,pa-
radoksaalne loogika“, ,paradoksaalne
religioon* jne. Kuid, olles siivenenud
nonde darSanate Opetustesse, uurija avas-
tab, et ,paradoksid“ on sddrased vaid

meie — teise kultuuriuniversumi ja teist-
suguseid mdttestruktuure kasutavate uurija-
te — analiiiisi seisukohalt, sest, paraku,

darSanates enestes paradokse ei ole. Miks
niisugune asi iildse ilmneb? Aga peamiselt
sellepiirast, et uurijad kasutavad analiiiisides
mdisteid, millel on kindla mahuga sisu ja
piisiv sdnakasutuse traditsioon euroopa
kultuuris, Mainitud pdhimdistete hulka
kuuluvad sellised ,raskekaalulised* sdnad
nagu religioon*, filosoofia“, ,vaim",
~hing®, . mateeria“, ,substants* jne. ning
iihe kultuuritraditsiooni mdistete kasutami-
sel teise pShimdistete vastetena kandub vii-
mastele paratamatult iile esimeste tihen-
dusvili ja hoopis teistsugune sdnakasutuse
tava.

India kultuuripdrand sattus vahetusse
kokkupuutesse Euroopa tsivilisatsiooniga
tinu inglise kolonisaatorite vallutustele
(XVII—XIX saj.). See siindmus ei jatnud
mbdlemale osapoolele oma mdju avaldama-
ta. India Gpetlaste suhtumine eurooplaste
kultuuri ithelt poolt ja oma vaimsesse péran-
disse teiselt poolt on kdige olulisemal méai-
ral mdjutanud Euroopas India religioonide
ja filosoofia mdistmist. Selle suhtumise spek-
ter ajaloos on vigi lai: alates usust inglaste
tsiviliseerivasse ja valgustuslikku rolli ning
euroopaliku ratsionalismi vdtmisest India
kultuuripidrandi iGmberhindamise baasiks
kuni Lidine tsivilisatsiooni ,prohvetite*
kritiseerimiseni ja  oma algupiirase aren-
gutee otsinguteni (Ramakrishna, Swami
Vivekananda, MahBtma Gandhi jt.).

Kokkupuude eurcopa kultuuri vdartus-
hinnangutega siinnitas 16he India haritlaste
hulgas, mis piisib téinapdevani. India intel-
ligentsi vdib jagada kahte gruppi: (1) pan-
ditid, traditsioonilise sanskritikeelse hari-
duse ja dpetuse kandjad, autoriteetsete hin-
duistlike tekstide pdhjalikud tundjad ja
kommenteerijad; (2) Li#ne hariduse saa-
nud, euroopalikud vidrtushinnangud tiie-
likult omandanud indialased. Uks osa vii-
mastest arenes akadeemilisteks filosoofi-
deks Ladne vaimus (indialastest kantiaanid,
hegeliaanid, positivistid jne.), teine osa iiri-
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tas konstrueerida India kultuuripdrandist
lihtuvaid, kuid Léadne filosoofia terminites
viljenduvaid oma filosoofilisi siisteeme v3i
uuris vanu darSanaid, tuginedes Liiine tea-
dussaavutustele (niiteks indialastest orien-
talistid) . India kultuuris uuel ja uusimal ajal
on peamist rolli minginud Spetlased, kes
ilmutasid oma vahetut sidet traditsiooniga,
aga, lihtudes aja ndudeist, esitasid seda tra-
ditsiooni uuel, {imbermdtestatud kujul.
Need hinduismi reformaatorid on eelkdige
Ramakrishna, Swami Vivekananda, Bal
Gangadhar Tilak, Aurobindo Ghose, Sar-
wepalli Radhakrishnan, Jagadish Chandra
Bose jt.)

Pandititele oli inglise keel lihtsalt iiks
paljudest vddrkeeltest, kuid teised vdtsid
inglise keelt keelelise mdtlemise paradigma-
na ning sdfiraste autorite emakeel hakkas
kandma vddra keele tdhendusvilju: mdis-
ted, mis nidivad ehtindialikud, osutuvad
lihemal vaatlusel indiapérasesse riiiisse riie-
tatud Lddne piritoluga mdisteteks. Eriti il-
mekas on see nn. neohinduismi puhul, kus
traditsioonilised religioossed slimbolid on
saanud euroopaliku ilmaliku sisu vdi on
sotsiaalseid ideid viljendatud India tradit-
sioonilise religiooni keeles. Niiteks: Abso-
luutne Vaim = Aatman, Brahman = nn.
nullvdli teoreetilises fiiiisikas; kommunist-
lik Gihiskond = dZiivanmuktide i{ihiskond
jne. Loomulikult on see kdik siinnitanud
palju segadust nii Idas kui L&ines,

Hinduismi moderniseerimine algas XIX
sajandil. Neohinduismi tekkimist iseloomus-
tab indialiku eraldatuse eitamine, piiiid
vabaneda vananenud rituaalide kiitkeist ja
tuua esile vedaanta filosoofiat, arvestades
Euroopa teadussaavutustega, pehmendada
asketismi jne. XVI—XIX sajandi haritla-
sed Indias olid ka reformaatorlike usuorga-
nisatsioonide rajajad: Ram Mohan Roy
(1772—1833) asutatud on , Brahmo Sa-
maj“, Dayananda (1824—1883) asutatud
— ,Arya Samaj*, Vivekananda (1863—
1902) — ,Ramakrishna Mission“, Nende
taotlustes ilmneb iihiseid jooni: suund kul-
tuse lihtsustamisele, vaimulikkonna diguste
kirpimisele, rdhutatakse inimese intiimset
suhtlemist jumalaga jne. Seepérast on nen-
de organisatsioonide tekkimist ja tegevust
virreldud reformatsiooniliikumisega Euroo-
pas.

Hinduismi reformaatorite hulgast paistab
silma Swami Vivekananda — Ramakrishna
dpilane. Tilak, Sri Aurobindo, Radhakrish-
nan on supres osas Vivekananda jirglased.
Pdhjaliku Lidne hariduse saanud filosoo-
fina, kupludes samal ajal India kultuuri-

traditsiooni, pidas Vivekananda Ameerikas ..

viibides visa vditlust teosoofidega. Ta '
delnud, et jahmerdamine igat sorti saladuste
ja ebausuga on languse ja surma mirk —
mdni vdib seda religiooniks nimetada, kuid
tegemist on hoopis teega hullumajja.
Vivekanandat kritiseerisid ka panditid,
kes heitsid talle ette traditsioonilise mdtte
moonutamist.

Vivekananda ideestikus on oluline koht
kollektiivse vabanemise ideel, mille jirgi
individuaalne vabanemine ei ole tdeline ega
tdielik vabaduse saavutamine. Vaid kollek-
tiivne vabanemine on tdeline ja tiielik.
Vabanemise protsess teostub teatud ajaloo-
hetke! fihiskonnas. Vivekananda tunnistas
vabanemise vdimalikkust inimese eluajal
(diiivanmukti), kuid mok%a on iildine ja
kollektiivne. DZiivanmuktide iihiskond on
Vivekananda jirgi suurepérane: kaob iga-
sugune vditlus, vihkamine ja konkurents.
Kurjus kaob jiidavalt, maa mulitub tae-

vaks ja jumalad tulevad maa peale elama.
Tee, mis viib Tdeni, on karmajooga (tegu-
dejooga) ja tegutseda tuleb kollektiivse
vabanemise nimel.

Reformaatorlik intelligents Indias tugines
vendaantale, kusjuures Roy apelleeris pea-
miselt upaniladidele, Dayananda veedade
kdige vanematele kihistustele, Tilak Viveka-
nanda eeskujul ,Gitale”, piiiides loomuli-
kult pédrandit imber mdtestada vastavalt
aja nduetele. Vihemintelligentsed ringkon-
nad genereerisid konservatiivseid antimo-
dernistlikke liikumisi. Selle kdige tulemusel
muutus hinduism esimest korda ajaloos mis-
jonlikuks religiooniks. Neohinduismis ilm-
neb kaks tendentsi: vedaanta filosoofiast
lihtuv ratsionalistlik ja bhaktist lihruv ir-
ratsionalistlik suund. Tanapdeval Liiines on
enam laineid 1866nud kaks neohinduismist
tduke saanud voolu: Maharishi Mahesh
Yogi ,, Transtsendentaalne Meditatsioon* ja
Swami Bhaktivedanta Prabhupada asutatud
»Hare Krifna liikkumine*,

™

Maharishi ideestikus on viga vidhe origi-
naalset. Rangelt vdttes on ta vaid Viveka-
nanda ja Sri Aurobindo epigoon. Brahmani
kontseptsioonist on saanud kdige aluseks
olev puhas teadvus, mis on ka Loov Maistus.
Seda ideed piiilitakse iihitada teoreetilise
fiilisika seisukohtadega. Brahman ja Aat-
man on iihtsed, asketismi ei ole vaja. Elada
tuleb tavalist tdisvddriuslikku elu. Tee tiius-
liku eluni ongi karmajooga. Vabanemiseks
tuleb rakendada moderniseeritud mantra-
meditatsiooni (TM tehnikat), mille p&hi-
sisuks on relaksatsioon. Deklareerides usu-
list neutraliteeti, nimetab Maharishi oma
dpetust ,teaduseks olemisest“. Peamine et-
teheide TM-le: eitades vaimse pingutuse
vajadust, on Maharishi hinduismi vulgari-
seerinud, kaotades sellest peamise — vaimse
enesetdiustamise, ilma milleta traditsioonili-
selt ei ole vdimalik Aatmani tunnetuseni
jouda.

HARE KRISNA LIIKUMINE

Bhaktivedanta on oma ldhteideed saanud
XVI saj. pirit viSnuistliku Chaitanya sekti
ideestikust. Erinevalt Maharishi Gpetusest
pdlgab Harée “Krisna [iKumine teadust.
Asutatud on rikas organisatsioon — Rah-
vusvaheline Krina Teadvuse Uhing. Selle
suuna jérgija peab hoolimata oma rahvus-
likust ja kultuurilisest péritolust muutu-
ma indialaseks, seda eelkdige viiliselt.
Brahmani kontseptsioon on alles jédetud,
kuid see on traditsioonilisega vdrreldes tei-
nud ldbi olulisi muutusi: Brahmani—Aat-
mani vahekord on muutunud suuresti
Isiksuse kasuks. Krisna hdlmab Brahmani,
iiletades viimast. Opetuse jirgijad ei ,la-
hustu* isiksusetus absoluudis vaid siilitavad
oma ,Mina“, samastudes Krifna teadvuse-
ga ja nautides Krifnat taevases maailmas.
Bhaktit mdistetakse kui osadust meele-
iilestest naudingutest. Opilase kuulekus dpe-
tajale, keda mdistetakse kui kanalit Krisna
teadvuseni, saab siin ddrmusliku kuju. Pii-
hakirjaks on vdetud ,Bhagavadgiia“ ja
périmust tdlgendatakse tiht-tihelt, sest le-
gende Kridnast ei peeta allegooriaks vaid
reaalsuseks. Seda pidavat tdestama Kri3na
ilmumine ekstaatilises seisundis, milleni jdu-
takse tantsu ja mantra laulmisega. Kris-
naiidid vastandavad end kristiusele ja teadu-
sele. Peamine etteheide: vulgariseerides
bhaktijoogat, on ka siin kdrvaldatud vaimse
enesetdiustamise vajadus.

(Jirgneb)
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