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Sissejuhatus

Voib julgelt viita, et nii nagu hetiitide historiograafia ehk ,ajaloo kir-
jutamine®, algab paljuski ka hetiidi kirjandus (Giiterbock 1964: 107-115;
Giiterbock 1983: 21—35; Unal 1989: 130-143; Sazonov 2017a: 179-182)
just Kuningas Anitta tekstiga' (Neu 1974; Wilhelmi 2016; Hoftner 1997;
Carruba 2001; Carruba 2003). Kuningas Anitta tekst (CTH 1) on siili-
nud kolmes eksemplaris (Neu 1974: 3).>

Kuningas Anitta tekst on ileiildse esimene tekst, mis kasitleb hetii-
tide ajalugu ja kindlaid poliitilisi siindmusi Anatoolias. Kuningas Anitta
tekst on kroonikalaadne raidkiri, mis jutustab Hetiidi kuninga Anitta
vallutustest Anatoolias, sh Hattusa® linna hivitamisest, samuti teiste
linnade ning riikide vallutamisest, nagu Washaniya, Hatti, Zalpuwa ja
Salatiwara. Anitta oli Pithana pojapoeg, kes valitses Anatoolias asuvas
Kussara linnas.

1 Tuntud samuti kui Anitta raidkiri. CTH 1 E. Laroche’i kataloogi kohaselt.

2KBo III 22 (VAT 7479); BoTU 7, 2. KUB XXVI 71 (Bo 9058) Vs.11’-9”; BoTu 30, KUB
XXXVI 98 (+) 98b Vs. — Rs. 6’

3 Hattugast sai hiljem, 17. saj eKr Hetiidi kuningriigi tahtsaim keskus ja pealinn vaa-
tamata sellele, et 18. saj eKr hdvitas Anitta linna ja needis éra selle koha, keelates sinna
tulevikus iildse mingit asulat ehitada.
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Anitta sai ka Nesa® valitsejaks, sest juba tema isa Pithana, Kussara
valitseja, astus sojalisse konflikti Nesa linna valitsejaga ja vallutas selle.
Nii nagu isagi, valitses Anitta Kus$ara linnas. Juba III eelkristliku aasta-
tuhande 16puks oli Anatoolias tekkinud rida vdiksemaid hurride ja hat-
tide’ rajatud linnriike, milleks olid Purushanda, Kus$ara, Amkuva, Hatti,
Kanes, Samuha jt. Ligikaudu 1800. a eKr hakkasid mitmed Anatoolia
linnriigid ja vdaikesed kuningriigikesed poliitiliselt konsolideeruma, mille
kdigus kerkisid esile suuremad ja voimsamad poliitilised moodustised
ning kuningriigid (IDV: 216).

Sisserandajatest® hetiidid asusid neisse linnadesse elama eelkristliku
I1I ja II at vahetusel ning arvatavasti vois protsess toimuda alguses rahu-
meelselt, samas polnud vilistatud ka sojalised kokkuporked kohalikega
(nt hattidega). Juba 18. sajandil eKr kerkis esile esimene teadaolev tugev
regionaalne Hetiidi kuningriik, mida valitses Pithana ning seejérel tema
poeg Anitta’ — alguses saavutasid nad véimu Kug$aras® ja seejirel hoi-
vasid ka tdhtsa keskuse Nesa, kus nad said samuti kuningateks. Sel-
lest siindmustest jutustabki meile hetiidi keeles kirja pandud Kuningas
Anitta tekst (IDV: 127).

Kuningas Anitta tekst on koige varasem ajalooline dokument hetiidi
ajaloost ja varaseim teadaolev hetiidikeelne tekst, kuid sellega seondub
mitu probleem (Wilhelmi 2016: 232). Uks neist on see, et Anitta valitse-
mise ajal ei kasutanud hetiidid veel seda kirja, milles on loodud Kuningas
Anitta tekst (Neu 1974; Badali 1987). On arvatud, et Kuningas Anitta teks-

4 Tanapéeva Tiirgi Kayseri provintsis asuv Kiiltepe. Hetiidid nimetasid seda Nesaks,
asstiiirlastel oli see tuntud kui Kane$, mis oli nende kides 20.-19. saj ning kuulus kui
kaubanduslik keskus. Hiljem ldks linn hetiitide voimu alla — voimalik, et just kuningas
Pithana ajal. See oli tdahtis majanduskeskus ning selle kuulumine hetiitidele tegi Anittast
voimsa regionaalse valitseja. Nesa tdhtsust nditab ka asjaolu, et hetiidid ise hakkasid
oma keelt nimetama Nesa linna jirgi — nesili ja nesumnili.

5 Hatid polnud indoeurooplased nagu hetiidid, nad elasid Anatoolias veel enne hetii-
tide tulekut. Hattide keel erines tunduvalt indoeuroopa, samuti ka semiidi keeltest
(Akurgal 2001: 5).

6 Millal tdpselt vdis toimuda nende indoeuroopa keeli kdnelevate hoimude sisserédnne
Anatooliasse, pole siiski teada. Kuid vdhemalt III eelkristliku aastatuhande 16puks olid
nad ilmselt juba kohal: péhjas asustasid alasid palailased, Anatoolia kesk- ja ldéneala-
del hetiidid ehk nesiidid ning kolmas rithm olid luvid ehk luuvilased (Bryce 2005: 11).
Indeurooplaste algkodust, paritolust ja keeltest vt Dolgopolski 1987: 7—31; Gamkrelidze,
Ivanov 1985: 3—48.

7 Voimalik, et Anitta tuli voimule umbkaudu 1730. eKr voi hiljem.

8 Kus$ara, Kussara voi Kussar oli pronksiaegne hetiitide kuningriik Anatoolias.
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tis kasutatud kiri parineb hilisemast ajastust — Hattusili I (1650—1620
eKr) valitsemisperioodist voi veelgi hiljem ehk siis 17. saj teisest poolest
(Kimball, Slocum 2017).

Kuna tegu on ilmselt hiljem kirja pandud tekstiga, ei ole kahjuks voi-
malik tédie kindlusega viita, et sindmused leidsid aset just kirjeldatud
kujul. Kuningas Anitta tekst on kahtlemata téhtis ajalooline allikas, kuid
sellesse kui propagandasse’ tuleb suhtuda teatud kriitilisusega.

Tolge

Kuningas Anitta tekst on tolgitud eesti keelde, tuginedes jargmistele
véljaannetele: hetiidi originaalteksti véljaanne, mille avaldas E. Neu
1974. aastal, ning G. Beckman tolge 2006. aastast (Beckman 2006a:
216—219). Jargitud on G. Beckmani tolke iilesehitust. Beckman 2006a:
216—219.

Raidkiri A

§ 1 (A 1-4). Anitta, Pithana poeg,'® Kussara linna kuningas, lausub jargmiseid sénu:
Tema, Pithana, oli meelepérane Taevasele tormijumalale.” Kuid samal ajal, kui
ta (Pithana)'? oli meeleparane Taevasele tormijumalale, muutus Nesa linna
kuningas vaenulikuks Kussara linna kuninga vastu.

§ 2 (A 5-9). Kussara linna kuningas13 tuli oma linnast (magedest) koos oma
armeega ja vallutas 66sel (tormijooksuga) Neda linna. Nea linna kuninga'*
vangistas ta. Kuid ta (Pithana) ei teinud halba mitte Gihelegi Nesa elanikule.
Pithana kditus nendega nagu oma vanematega.

 Vt propagandast hetiitide tekstides Hoffner 1975: 49—62.

10 Sjin on hetiidi keeles kirjas DUMU ™Pi-it-ha-a-na — ‘Pithana poeg’

W SKUR-un-ni.

12 Tolkija poolt sulgudes toodud nimed ja s6nad aitavad lugejal paremini moista kon-
teksti ning sitndmustikku. Originaaltekstis neid pole.

1B LUGAL "“"“Ku-u$-3a-ra (Neu 1974: 10).

14 Kahjuks pole Nesa kuninga nime mainitud, seega jaabki see anoniitimseks.
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§ 3 (A 10—12). Parast mu isa Pithana surma surusin mina (Anitta) maha massu
sel samal aastal." Mis iganes riik ei tdusnud iiles paikese poole, ma vditsin neid koiki.'®

§ 4 (A 13—16). [Seejarel liikudes] Ulamma linna poole [mina ...]18 Hiljem aga
Hatti kuningas [tuli] ja ma véitsin [ta] [...] tema linnas. [Ja ma saatsin ta] Ne3asse.

§ 5 (A 17-19). [Mina votsin] I:Iarkiuna19 linna keskpaevase palavuse ajal. Ma
(Anitta) votsin [...] linna tormijooksuga 66sel. [Mina vallutasin] Waébaniya20
(linna) keskpdevase palavuse ajal.

§ 6 (A 20-6). Seejdrel ma poorasin nad (Taevase) tormijumala poole) [...]. Kes
tahes saagu kuningaks pdrast mind [Washaniya ...] voi Harkiuna linnu ei tohi ta
uuesti asustada. Kes tahes aga teeb sellist asja, saagu ta Nesa vaenlaseks; saagu
temast kogu rahva vaenlane! Ja nagu 16vi*' [riindasin] maad.

§ 7 (A 27-9). Aga [nemad ...] tormijumalale [...], asustab [...] [...]*

§ 8 (A 30-2). [Ja] parast mu isa (surma), Zalpuwa linna mere aares®[...]

§ 9 ( A 33-35). [Mina vajutasin sisse] need sénad tahvlile minu linna varavatel.
Tulevikus ei tohi keegi kahjustada seda tahvlit. Kes iganes kahjustab seda, saab
temast [Nesa linna] verivaenlane.

Raidkiri B

§ 10 (A 36-7). Pijusti,”* Hati (maa/linna) kuningas, [tuli vélja lahinguks] teist korda
ja Salampa® linna juures [vaatas ta tile] abivied, kelle oli endaga kaasa toonud.

15 [Imselt kasutasid vallutatud alad dra hetke, mil vana valitseja Pithana suri (mis vdis
olla dkksurm), et vabaneda Kus$ara-Nesa ikkest, kuid Anitta suutis oma trooni kindlus-
tada ja suruda maha méssud ning taastada regioonis oma perekonna tilemvoimu.

16 Teatud vihje universalistlikele taotlusele, et Anitta valitseb ,péikese all asuvat” maa-
ilma. Universalismi kohta hetiidi kuninglikus ideoloogias vt Sazonov 2009: 39—43.

17wyl lam-ma — Ulamma, linn Anatoolias.

18 Nurksulud siin ja jargnevalt tekstis tahistavad lakuuni. See tdhendab et siin on tekst
saanud kannatada ja sona on pakutud konteksti pohjal.

19 Y Har-ki-u-na — Harkiuna, linn Anatoolias.

20 Linn Anatoolias.

21 Sjin on kasutatud sumerogrammi (UR.MAH-i$), millel on hetiidikeelne kdandelopp
(nimetav). Vrd Hattusili I annaalidega, kus Hattusili I vordleb ennast 1oviga (Beckman,
2006b: 221, § 14—20.)

22 Pole tolgitav.

23 Asus Zalpa mere kandis voi Zalpa mere rannal ehk siis Mustal merel.

24 Pijusti — Hatti linna ehk piirkonna valitseja on iiks viheseid, keda Anitta nimetab
oma raidkirjas nime pidi. Pijusti vois ta nimest ldhtudes olla hetiit, samas pole ta paritolu
tipselt teada.

25 wiSy_Jam-pi — iiks Anatoolia linnadest.
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§ 11 (A 38—48). Kbik maad tousid Ules Zalpuwa poolt merel. Muistsetel aegadel,
Ubna, Zalpuwa kuningas, viis(?) jumalad Nesast Zalpuwasse, aga selle jarel, mina,
suur kuningas Anitta,”® téin meie jumalad Zalpuwast tagasi Nesasse.”” Ma tin
l;iuzziya,28 Zalpuwa kuninga, Nesasse [elusana]. Hattu3a (linn) tegi mulle kurja ja
mina sain sellest aru. Hiljem, kui see kannatas darmises puuduses, nende jumalus
Halmasuitt (trooni jumalanna) toimetas Hattusa meie katte, ma vétsin selle linna
o6sel tormijooksuga. [Mina] kiilvasin jirililli*® selle maapinnale.

§ 12 (A 49-51) Kes tahes saab kuningaks parast mind ja otsustab taas asus-
tada Hattusa (linna) — tormijumal havitagu (too kuningas).

Raidkiri C

§ 13 (A 52—4). Mina po0rasin oma (ndo) Salatiwara®® linna poole, (kuid) Sala-
tiwara (valitseja) tdmbas oma vded tagasi [...] Ma viisin sellest (linnast saadud)
sbjasaagi Nesasse.

§ 14 (A 55-6). Ning ma ehitasin Nesas kindlustused (muurid) ning kindlus-
tuste taha pustitasin ma Taeva(se) tormi jumala templi ning rajasin (ka) meie
jumala plihamu.

§ 15 (A 57-8). Mina kaunistasin Halmasuitti®! templi, mu isanda, tormiju-
mala templi, ja meie jumala templi (nende saadud) asjadega, mis ma tdin kaasa
(oma) sojakaigult.

26 M Api-it-ta-as LUGAL GAL — ‘Anitta, suurkuningas, Anitta nimetab end suureks
kuningaks, vihjates sellele, et ta on tdhtsam kui teised Anatoolia valitsejad, pretendeerides
seega hegemooniale regioonis. [lmselt parast Hatimaa ja Zalpuwa vallutamist otsustas Anitta
votta endale ambitsioonika tiitli ,suurkuningas” (LUGAL GAL). LUGAL GAL oli kohaliku
Anatoolia péritolu tabarna (‘kuningas’) korval vdga populaarne tiitel, mida kasutasid
vaid auahned voimsad regionaalsed valitsejad. LUGAL GAL-i (sumeri k ‘suurkuningas’)
akadikeelseks vasteks oli $arru(m) rabu(m) (Bryce 2005: 36; vt Sazonov 2009: 39—41).

27 Vihje mingile sindmusele minevikus, kui Zalpuwa kuningas ilmselt tungis Nesasse,
laastas selle ja viis templitest jumalate kujud Zalpuwasse sdjasaagina kaasa. Anitta
uhkeldab, et sai need tagasi ja toi Nesasse. Taolisi juhtumeid, kui ,jumalaid viidi dra“ val-
lutatud asulatest, on teada nii Anatooliast kui ka Mesopotaamiast. Nt kuningas Tukul-
ti-Ninurta I (1244—1208 eKr), kes 13. saj 16pus vallutas Babiiloni, vottis Assiiliriasse sdja-
saagina kaasa Babiiloonia peajumala Marduki kuju.

28 Huzziya oli titiipiline hetiidid nimi. Hiljem esineb Hetiidi kuningate perekonnas see
nimi korduvalt. Seega voib oletada, et Zalpuwa kuningas Huzziya, kes valitses 18. saj ja
sodis Anittaga, oli nagu Anittagi hetiidi paritolu.

29 Jurilill ehk kress.

30 "Sy-la-ti-ya-ra

31 Halmasuitt voi Hanwasuitt, Hati péritolu troonijumalanna, populaarne ka Hetiidi riigis.



132 KUNINGAS ANITTA TEKST

§ 16 (A 59-63). Ning ma tdotasin ja (seejarel) [asusin] ma jahile. Uhe pieva
jooksul ma téin (jahilt) oma linna Nesasse kaks 16vi, 70 siga, 60 metskulti ja 120
(muud) looma — leoparde, 16visid, hirvi, gaselle ning ka [metskitsi].

§ 17 (A 64-7). Samal aastal astusin ma [Salatiwara linna] vastu sétta. Sala-
tiwara vaIitseja32 (aga) asus teele koos oma poegadega ning (ta) tuli [minu vastu
vdlja]. Jattes maha oma maa ja oma linna, vottis ta sisse positsiooni Hulana joel.

§18 (A 68-72). [Aga Nesa sbjavagi] laks tema (Salatiwara valitseja) taga (jarel)
ning pani pdlema ta kindlustused ja [havitas?] need. Salatiwara linna voidetuid
oli 1400 jalavielast ja 40 hobustega varustatud séjavankrit. Tema (Salatiwara
valitseja) kogus (kokku) oma [varanduse] ja lahkus.

§ 19 (73-9). Kui mina laksin sbjakdiguga [Purushanda®® linna vastul,
Purushanda valitseja [t6i] mulle kinke: ta td6i mulle kingitustena rauast tehtud
trooni ja skeptri. Kui mina [tulin] tagasi Nesasse, ma téin Purushanda (linna) valit-
seja endaga kaasa. Kui ta (Purushanda valitseja) siseneb (minu) trooniruumi,
seisab ta minu ees paremal kdiljel.

Teksti analiiiis

79-realine hetiidikeelne Kuningas Anitta tekst (CTH 1) koosneb mit-
mest alamkategooriast, milles voib ndha ehitusraidkirjade ja kuninglike
raidkirjade sarnaseid elemente (Haas 2006: 28). Selle voib motteliselt
jagada alapeatiikkideks ja seda katsumegi teha. Esiteks, CTH 1 algab
paris huvitavalt ja hetiitide tekstide jaoks vagagi ebatavaliselt — nimelt
akadikeelse imperatiiviga gibi(ma), mis tdhendab ‘raagi! konele!, jargi-
des varajaste akadikeelsete ametlike kirjade sissejuhatust:

M A-ni-it-ta DUMU YPi-it-ha-a-na LUGAL "*VKu-us-sa-ra QI-BI-MA
Anitta, Pithana poeg, Kus$ara kuningas, radgi! (Kimball, Slocum 2017)

See gibi — ‘radagi!” — oli akadi kirjades iipris tavapéarane. Vordluseks
tasub vaadata akadi verbi gabu, réadkima, konelema, iitlema’ (CAD 13:

32 Paraku jaab ka selle linna valitseja meile anoniiiimseks, sest Anitta ei nimeta teda
nimepidi.

33 YPy-ru-us-han-da — Purushanda oli téhtis poliitiline ja ilmselt ka majanduslik
keskus Ida-Anatoolias.
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28), mis on esitatud imperatiivi vormis ja millele lisandub akadi enk-
liitiline partikkel -MA, ‘nonda ttleb’ (Kimball, Slocum 2017; Sazonov
2017a: 179-182). Aga nagu markis oigesti H. G. Giiterbock (1997: 172),
»on sellel vihe motet iitlemata, ,kellele” peab lugeja radkima”. Kuid
me voime leida sarnaseid formulare hetiitide diplomaatilistes teksti-
des (nt kirjadest) 14.—13. saj eKr. Votame niiteks kuningas Hattusili I1I
(1275—1250 eKr) kirja Babiiloonia kassiitide kuningale Kadasman-Ellilile,
mis algab jargmisel viisil:

[um-ma) “Ha-at-tu-§[i-1li LUGAL.GAL LUGAL KUR [Ha-alt-ti [a-na]
MKa-das-man-°.EN.L[IL] LUGAL.GAL LUGAL KUR [Kar]an-du-ni-
ia-as SEg(a@i)—ia qi-bli-ma] (Hagenbuchner 1989, 2. Teil: S. 281, Nr. 204
(KBo I 10+ KUB III 72)

[Nonda] (rdadgib) Hattusili, suurkuningas, [Hat]ti maa kuningas. [K]adas-
man-Ell[il]lile, suurele kuningale, [Kar]duniage>! maa kuningale, tit[le]!

Kuningas Anitta teksti esimene osa on sissejuhatus, nagu arvab Volkert
Haas (2006: 29), ja algab passaaziga (§1, A 1—4), milles on mainitud
Anitta pdritolu ning ta isa Pithanat, kes valitses Kus$ara linnas. Anitta
nditab, et ta isa oli legitiimne valitseja ja igati meelepdrane véga tahtsale
Taevasele tormijumalale. Samal ajal tekkisid Pithanal keerulised suh-
ted naaberriigi Nes$a valitsejaga, mis ndhtavaski kulmineerusid sojali-
seks konfliktiks. Anitta sonul alustas vaenamist just Nesa valitseja, kuid
see ei pruugi toele vastata. Pole vilistatud, et vois olla ka vastupidi — et
hoopis sojakas Pithana alustas sojategevust (vrdl Beckman 2006a: 217;
§1, A 1—4).

Selles osas rohutab Anitta oma lahedasi suhteid ka Taevase tormi-
jumalaga (‘IM SAME), nagu tegid seda hiljem mitu Hetiidi kunin-
gat oma annaalides ja kroonikalaadsetes tekstides. Samamoodi kiitus
péarast Anittat umbes 100 aastat hiljem valitsenud Hattusili I, kes oma

34 Kardunia§ — Babiiloonia kassiidipdrane nimetus. Kassiidi kuningad valitsesid Babii-
loonias pérast 1595. a eKr kuni umbkaudu 12. saj eKr. Kassiidid olid tundmatut périt-
olu migilased, kes tulid Zagrose mégedest alla Mesopotaamia aladele. Nad t6i endaga
moned uued mdisted ning kassiitide tilemvoimu ajastul Babiiloonias hakati Babiilooniat
nimetama kassiidiparaselt Kardunia$, kuigi ka vana akadikeelne nimetus ,Babiiloonia“
sdilis ja oli kasutusel ka ametlikes tekstides.
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annaalides toonitas lihedasi suhteid mitte ainult Arinna linna péikese-
jumalannaga (‘UTU ""VARINNA),* nimetades ennast ,,Arinna (linna)
péikesejumalanna armastatuks” (Beckman 2006a: 220; § 5, A. i.), vaid
ka tormijumala ja Taevase piikesejumalaga (‘UTU SAME) (Beckman
2006b: 221; § 20, A iii 37—42).

Valitseja kui mingi jumaluse lemmik on Lahis-Idas vana ja tuntud
motiiv. Naram ‘X (‘armastatu’) esines kuningliku epiteedina erinevates
kultuurides ja ajastutel Mesopotaamias ning Anatoolias. Akadikeelse
naram'i vasteks on sumeri keeles KI.AG,, ‘armastatu’. See naram X oli
hetiitite kuningate seas iisnagi levinud epiteet ja oli kasutusel juba ala-
tes Hattusili I-st (Gonnet 1979: 23). Tekstides esineb see tavaliselt kujul
na-ra-am DINGIR*™ — ‘jumala lemmik’. Valitseja véis olla eri juma-
late armastatu, niiteks tormijumala Tesubi (‘IM), piikesejumala (‘UTU)
voi hoopis jumalanna IStari armastatu (Gonnet 1979: 23). Hatice Gonnet
nendib, et siin on tegemist Mesopotaamia paritolu tiitliga, mida kasu-
tasid mitmed hilisemad Hetiidi kuningad: Suppiluliuma I, Mursili 11,
Muvatalli, Hattusili III, Tuthalija IV 14. ja 13. sajandil eKr (1987: 178).

Teine osa kirjeldab Anitta isa Pithana tegusid seoses Nesa vallutami-
sega. Pithana, kes valitses Kuss$aras, otsustas astuda sotta oma peamise
rivaali vastu, kelleks oli voimsa ja rikka Nesa linna valitseja. Ilmselt asus
Kussara korgel mégedes, kust Pithana laskus koos oma armeega alla ja
vallutas tormijooksuga Nesa (voib-olla tuli voit ka ootamatuse tulemu-
sena). Anitta rohutab, et ta isa kditus vangidega nagu oma vanematega
(Beckman 2006a: 217; § 2, A 5—9). See on harukordne kogu Vana-Lahis-
Ida kultuuriruumis, et valitseja rohutab humanismi printsiipe. Kas voib
radkida mingitest humanismi algetest hetiidi kontekstis? Vaevalt, sest
hiljem on mitmed Hetiidi kuningad hoobelnud oma julma ja toore kai-
tumisega niiteks vangide suhtes — deporteerimine, tapmine jne. Seda
koike esineb niiteks Suppiluliuma I*® annaalide tekstis (Giiterbock 1956:
78, G, col. 1V, 24’—26’; Sazonov 2019: 72; Sazonov 2017a: 179-182).

Kolmas osa kirjeldab juba kuningas Anitta enda vallutussodu Ana-
toolias parast seda, kui ta sai kuningaks (Beckman 2006a: 217, § 3, A
10—12). See on teksti pikim ja ilmselt ka tdhtsaim osa, mis muuhulgas

35 Vt paikesejumalanna ja piikesejumaluste teemal jairgmiseid uurimistoid: Yoshida
1996; Steitler 2017.
36 Valitses Hetiidi riigis umbkaudu 13801340 eKr.
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kirjeldab Anitta sojategevust erinevate vaenlaste vastu ning ka seda, et
Anitta sodis edukalt. Selles osas vordleb Anitta ennast 16viga, mis on
Hetiidi valitsejate puhul esmakordne. Ilmselgelt on tegemist Mesopo-
taamia péritolu motiiviga — néiteks on teada legend ,,Sargon, Lovi”, kus
Akadi kuningat Sargonit (valitses 2334—2279 eKr) vorreldi 1oviga (Wes-
tenholz 1997: 94, 99; Ulanowski 2015). Kuid see esineb hiljem ka kuningas
Hattusili I annaalides, kus Hattusili I vordleb ennast loviga (Beckman
2006b: 221, A ii 54 — iii 5; Sazonov 2019: 66; Sazonov 2017a: 179-182).

Neljandas osas on juttu ehitustoodest Nesas, mida kuningas Anitta
tegi. Siin uhkeldab Anitta sellega, et lasi ehitada Nesas voimsad kind-
lustused ja Taevase tormijumala (‘M SAME) templi ning ,,meie juma-
1a”¥ pithamu. Kuningas Anitta kaunistas samuti Halmasuitti templit
(Beckman 20064a: 218, §14, A 55-56), millega ta oma raidkirjas uhkus-
tab. Ilmselt oli kuninga jaoks tegu viga tdhtsa pithamuga, et see siind-
mus dra markida.

Viiendas osas on kirjeldatud Anitta jahitegevust ehk kuninglikku jahti:

§ 16 (A 59—63). Ma tdotasin (ma andsin vande) ja ma [ldksin] jahile.
Uhe pieva jooksul ma téin oma linna Nesasse kaks 16vi, 70 siga, 60 mets-
kulti ja 120 (muud) looma — leoparde, 16visid, hirvi, gaselle ja [mets-
kitsi]. (Beckman 2006a: 218, § 16 A 59—63).

See on omamoodi vdga ainulaadne jahikirjeldus (vt Sazonov 2017b:
153—154). Hiljem me sellist kirjeldus hetiidi kuninglikes raidkirjades ega
annaalides enam ei kohta. Kuid seda voib leida mitmes Mesopotaamia
valitseja tekstis, kus radgitakse sageli, et keegi valitseja kiis jahil — néi-
teks Uus-Sumeri kuningas Sulgi® (Sazonov 2017b: 153-154).

Kuuendas ehk viimases osas kirjeldatakse taas Anitta sojakdike —
seekord kirjeldab ta oma edukat sdjaretke Salatiwara ja Purushanda
linnade ning nende valitsejate vastu.” Salatiwara valitseja astus Anitta
vastu koos oma armeega, kus Salatiwara valitseja ja ta pojad olid armee
viejuhid, kuid Anitta voitis neid lahingus. Salatiwara linna miiiirid olid
lammutatud ja linn ilmselt maha poletatud (vihemalt osaliselt), kuna

37 Tépselt pole teada, kes see ,meie jumal“ Anitta arvates oli. Ilmselt vois tegu olla
Nesa kohaliku taevajumalaga. Sel teemal on kirjutanud Itamar Singer (1995: 343—349).

38 Valitses Sumeris umbkaudu 2094-2046 eKr. Ur III diinastia (2012—2004 eKr) teine
kuningas.

39 Vrdl ,lahingu kuninga” (akadi k $ar tamhari) motiivi Akadis, kelleks nimetati
Sargonit — vt ldhemalt Westenholz 1997: 102—104; 113, 118, 119.



136 KUNINGAS ANITTA TEKST

Anitta mainis, et pani polema Salatiwara kindlustused ja havitas need.
Salatiwara valitsejal lasi Anitta aga rahulikult lahkuda ja vétta kaasa
oma vara. See niitab et Anitta oli oma vaenlaste suhtes armuline, kuid
voimalik, et tegu on propagandaga ja Anitta soovis vaid ndidata, et ta
on armuline. Igal juhul kdituti Vana-Lédhis-Idas oma vastastega tavali-
selt viaga julmalt — nad tapeti voi kiitiditati.

Seejirel kirjeldab Anitta samuti oma sojaretke Purushanda linna
vastu ning ilmselt selle tulemusena oligi Purushanda valitseja alistatud,
sest ta toi Anitta sonul talle kinke ja allus Anittale. Sisuliselt tunnistas
ta Anitta iilemvoimu. Seda kinnitab ka asjaolu, et kui Purushanda valit-
seja sisenes Anitta trooniruumi, pidi ta seisma Anitta ees paremal pool
(Beckman 2006a: 218; § 19, A 73—79).

Lopetuseks

Mida me saame jareldada?

Kahlemata on Kuningas Anitta tekst vaga oluline raidkiri, mis aitab
meil moista koige varasemat Hetiidi ajalugu. Unikaalne dokument on
kirjutatud kroonikalaadses maneeris, kuivas ja lakoonilises stiilis. Selle
sissejuhatus on viga lithike — vaid moned read.

Téhtis on veel seegi, et Kuningas Anitta tekstis pole vandevormeleid,
mis esinevad Mesopotaamia kuningate raidkirjades véiga sageli (RIME
3/2: Ur-Nammu E3/2.1.1.47, read 12—15). Teatud ,sekulaarsust” néitab
veel see, et erinevalt hiljem koostatud hetiidi annaalidest pole alguses
ega 1opus mainitud mitte tthtegi jumalust (vt Hattusili I annaalid —
Beckman 2006a: 221, § 18—20, voi Mursili I kiimne aasta annaalid —
Mineck 2006: 258).

Anitta kill nimetab Hetiidi jumalaid (monele viitab ka teisiti, nt
»meie jumal), kuid nende osa stindmustes on vaid sekundaarne ning
seega pole meil hetiidi varajasest religioonist kuigi palju teada (Haas
1994). Teksti iilesehitus on loogiline, struktuurne, annab lakoonilise
lithitilevaate Nesa ja Kussara poliitilistest siindmustest ning ajaloost
Anitta ja tema isa valitsusaegadel, keskendudes nende vallutuspoliiti-
kale Kesk- ja Ida-Anatoolia regioonis 18. saj eKr.
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